Text reSerSe nemusi pfedstavovat zobecnitelnou pravni vétu, nemd za cil

nézev DS

Ceskd sit s.r.o.

sp. zn. rozsudku

1Afs 322/2024

04.03.2025

Dafiovy proces

odkaz na pdf soubor na
strénkach NSS

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/739545

zalovany v fizeni

dané a je treba ho vidy gist v kontextu

. sehi P—

i pripadu de

text reserse

NSS vyhovél kasaéni stiznosti sprévce dané a zrusil rozsudek KS v Plzni. Predmaétem Fizeni byla otazka prekluze, kdy
NSS uved, ze KS nespravné posoudil otézku prodlouzeni prekluzivni Ihitty pro stanoveni dané ve smyslu § 148 odst. 2
pism. a) DR, pokud dovodil, ze v diisledku nespravné volby zpiisobu doméfeni dané (prostFednictvim pomicek), by
mélo dojit k negaci Gtinkii predvidanych v § 148 odst. 2 pism. a) DR, jestli byly napinéné normované podminky: 1)
vydani vyzvy v uré. asovém obdobi, 2) pficinna souvislost mezi vzvou a doméFenim. Skuteénost, ze rozhodnuti o
stanoveni dané (resp. rozhodnuti o odvolani proti vydanym dodatecnym platebnim vymérim na DPH), je pozdéji
soudem zruseno pro jeho nezakonnost, neni pro posouzeni naplnéni téchto podminek rozhodujici. Protoze ale NSS
konstatoval, ze doslo k nespravnému stanoveni dané podle pomiicek misto dokazovanim, zrusil i rozhodnuti o
odvolani.

1SC Communication Czech a.s.

4 Afs 150/2023

05.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739619

NSS zamitl kasa&ni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné odepfeni naroku na odpotet z
nékupu telefonnich kupéni z diivodu G¢asti na podvodu na DPH. NSS shrnul, Ze spravce dané naleité zjistil a
prokézal existenci podvodu na DPH i objektivni okolnosti, které ve svém souhrnu nepfedstavovaly pouhou odchylku
od standardniho zpisobu obchodovani, nybri se jednalo o indicie, které objektivné vzbuzovaly podezfeni o
podvodném charakteru transakci zalozenych na preprodavéni dobijecich kuponi vyuzitelnych pouze u ceskych
mobilnich operdtord do zahraniéi. Dafiovy subjekt tudiz o své G¢asti na podvodu na DPH védét mohl a mél, pficemi
ale nepfijal zadna relevantni opatteni, kterd by svou povahou byla schopna redIné predejit a zabrénit jeho Gcasti v
ramci podvodu na DPH.

RV.

6 Afs 99/2024

05.03.2025

DPH
Dafiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/739654

NSS vyhovél kasaéni stiznosti sprévce dané a zrusil rozsudek KS v Usti nad Labem (pobotka Liberec). Predmétem
doméFeni bylo neuznani naroku na odpotet, nebo dafiovy subjekt neprokazal dodavatele v postaveni plitce DPH.
Predmétem sporu pred NSS viak bylo toliko posouzeni plnosti obsahu seznameni v odvolacim fizeni dle § 115 odst.
2 DR. NSS uved, 7 spravce dané postupoval v souladu s § 115 odst. 2 DR a Fadné seznamil dafiovy subjekt pred
vydanim rozhodnuti o odvolan se zjisténymi skuteénostmi a nové provedenymi dikazy, véetné jejich hodnocen.
Skutecnosti tykajici se spornosti mista prodeje (konkrétni prodejna v arealu SAPA na videozaznamu predlozeném
dafiovym subjektem) vyitené v napadeném rozhodnuti nebyly pro posouzeni podstaty véci, tj. zda daiiovy subjekt
piijal zdanitelna plnéni od plitce DPH, stézejni, a proto to nelze povaovat za vadu majici vliv na zikonnost vydaného|
rozhodnuti, kdyz spravce dané nesdélil dariovému subjektu pred vydanim rozhodnuti o odvolani, ze ma pochybnosti,
2da zboi vilbec bylo pofizeno na prodejné zachycené v predlozeném videozaznamu.

Allegro Retail as.
(dfive CZC.cz5.r.0)

10 Afs 214/2024

06.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739659

NSS v dané véci rozhodoval o kasacnich stitnostech dafiového subjektu a spravce dané, kdy dospél k zavéru, ze
kasacni stitnost dafiového subjektu je nedivodna a kasacni stiznost spravce dané divodna (KS v Ostravé pivodné
rozhodl o zalobé proti doméFeni DPH za 23 zdafiovacich obdobi tak, ze u 22 zdafiovacich obdobi zalobu zamitl a
vyhovél zalobé ze zdafiovaciho obdobi kvéten 2015). NSS konstatoval, ze sprévce dané prokdzal existenci dafiového
podvodu na DPH stejné jako existenci objektivnich skutecnosti svédéicich o védomém zapojeni dafiového subjektu do|
tohoto podvodu.

Ceska televize

1Afs 101/2024

06.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739663

NSS zamitl kasaéni stiznost dafiového subjektu a potvrdil sprévnost postupu spravce dané ve véci metody urcent
pomérného koeficientu ve smyslu § 75 zékona o DPH. Touto otazkou se pfitom jiz v minulosti NSS opakované zabyval
a shledal, 7e postup sprévce dané byl zcela v souladu se zakonem stanovenymi podminkami vzniku pomérného
néroku na odpotet a principem logiky.

V-TRADE, s.r.0.

1Afs 92/2024

06.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739662

NSS zamitl kasa&ni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné odepfeni naroku na odpotet
DPH z diivodu zapojeni dafiového subjektu do podvodu na DPH. NSS konstatoval, Ze z pfedlozeného spisu vyplyva, ze
daflovy subjekt nedostate¢né ovéfoval informace o svém dodavateli uklidovych praci, a proto Ize konstatovat, ze
nepfijal Z4dné opatfeni, aby se mohl uchranit pfed icasti na podvodném fetézci.

KADAMO as.

3 Afs 141/2024

06.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/739787

NSS zamitl kasaén stiznost dafiového subjektu a potvrdil zvéry sprévce dané ohledng neuznani naroku na odpotet
DPH z reklamnich sluzeb, nebof nebylo prokézano poskytnuti téchto sluzeb deklarovanymi dodavateli. NSS v dané
véci rozhodoval jiz potfeti, kdy predtim dvakrat zrusil na zakladé kasaéni stiznosti spravce dané rozsudek KS v
Ostravé. V nynéjsim fizeni pak shledal kasacni stiznost dafiového subjektu jako nedvodnou.

M.G.

5 Afs 108/2024

07.03.2025

DPH
Dafiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/739681

NSS zamitl kasaén stiznost dafiového subjektu a potvrdil spravnost postupu spravce dané pfi stanoveni DPH
procesem dokazovéni, namisto pouZiti pomiicek pfi stanoveni dané. Pro pouZiti pomiicek dle § 98 odst. 1 DR je nutné
naplnéni dvou podminek: 1) nesplnéni zikonné povinnosti dafiového subjektu pfi dokazovani a 2) nelze daii stanovit
dokazovanim. NSS uved, Ze pokud dafiovy subjekt provozujici Einnost bezpeénostni agentury v ramci dafiové
kontroly tvrdil, ze mu byly doklady odcizeny a nevyvinul Zidnou snahu, aby svoje dodavatele oslovil nebo aspofi je
oznatil, naplnil tak sice 1. podminku pouZiti pomiicek pfi stanoveni dang, ale jeliko? spravce dané obecné v fizeni
ziskal dostateény dikazni podklad, byl povinen stanovit dafi dokazovanim.

EVM Rybitvi s.r.o.

2 Afs 86/2024

07.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739686

NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné neuznani néroku na odpocet
DPH z divodu neprokazani predmétu a rozsahu pfijatych zdanitelnych pinéni. NSS konstatoval, ze sprévci dané
vznikly divodné pochybnosti ohledné pfijatych zdanitelnych pinéni, nebot dolozené rémcové smlouvy a faktury
neobsahovaly zadné konkrétni informace kdy, kym a jaké prace byly poskytnuty. Lze tedy konstatovat, Ze dafiovy
subjekt neunesl svoje dikazni bfemeno.

Ing.J.F.

3 Afs 154/2024

11.03.2025

https: .nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739789

FU pro Moravskoslezsky kraj

NSS vyhovél kasaéni stiznosti dafiového subjektu a zrusil usneseni KS v Ostravé o odmitnuti zaloby pro opozdénost.
Agkoliv tidaje z doruzenky alobou napadeného rozhodnuti nasvédcovaly dFivéjsimu datu dorugen, net jaké uved!
daiovy subjekt v zalobé, a tudiz opozdénosti podané zaloby, mél byt dariovému subjektu poskytnut prostor vyjadfit

se ke zjisténé nesrovnalosti a pripadné predioiit dikazni prostredky.

REZIDENT grup AT, s.r.0

7 Afs 287/2024

12.03.2025

DPH
Spravni soudnict

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739788

NSS zamitl kasaén stiznost dafiového subjektu a potvrdil zivéry sprévce dané ohledng odepreni naroku na odpocet
DPH z pfijatych jich pinéni éa i i sluzby) z divodu Uasti na podvodu na DPH, o
kterém dafiovy subjekt mohl a mél védét. NS konstatoval, ze daiiovy subjekt v kasaén stiznosti uved! totoznou
argumentaci jako v Zalobé a tu tedy Ize povazovat za nepfipustnou, ostatni namitky se nevztahovaly k predmétu
sporu, a proto NSS neshledal kasacni stiznost za divodnou.

8 Afs 109/2024

13.03.2025

Dafiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739826

NSS zamitl kasa&ni stiznost dafiového subjektu, kdyZ neshledal nepfezkoumatelnost rozsudku MS pro nedostatek
divod. MS se k zalobnim namitkam uplatnénym ve stejném znéni jednak struéné vyjadril a jednak odkézal na
rozvinut&jsi, vyporadani zalovanym v zalobou napadeném rozhodnuti. NSS déle dodal, Ze byt i v exekuénim fizeni,
véetnd soudniho prezkumu exekuéniho rozhodnuti finanéniho organu podle DR, Ize za uréitych podminek uplatnit
namitky vici nalézacimu fizeni a jeho vysledku, Ize to jen ve velmi vyjimecnych pfipadech zdsadnich vad exekucniho
titulu. Tato vyjimka slouzi k odstranéni zjevné nespravedinosti, pokud by vykon rozhodnuti byl v rozporu s principy
prévniho statu. Timto NSS zddraznil odlidnost a samostatny charakter jednotlivych typ fizeni.

GREGOCAR, s.r.0.

9 Afs 252/2024

13.03.2025

Spravni soudnictvi

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739833

FU pro Jihomoravsky kraj

NSS vyhovél kasatni stiznosti daflového subjektu a zrusil usneseni KS v Brné o odmitnuti Zaloby o pfezkoumani
rozhodnuti, a to z divodu, Ze vyrozuméni o vy3i nedoplatku neni rozhodnutim ve smyslu § 65 s. F. s. uplatnéné
namitky ale byly ndmitkami vztahujicimi se k vedeni evidence dani, které Ize vznést v zalob& na ochranu pred
nezakonnym zésahem. Dafiovy subjekt tak mél byt pou¢en o moznosti vyutiti jiného Zalobniho typu a mél byt
vyzvén podle § 36 odst. 1. f. 5. k podani pfisluiného navrhu. Teprve pokud by nereagoval, &i na plvodnim navrhu
trval, mohla byt Zaloba odmitnuta.

Manuvia Weldhunters, 5.r.0.

8 Afs 50/2024

13.03.2025

DPFO

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739824

NSS zamitl kasa&ni stiznost dafiového subjektu ve véci DPFO ze zdvislé ginnosti. Pfedmétem sporu byla otdzka, zda
Eastky oznatené subjektem v mzdowych listech jako stravné, cestovné, odména &i bonus, které dariovy subjekt
jakoito agentura prace se sidlem v Praze vyplacel svym zaméstnancim posilanym k vykonu préce tfetim subjektim,
byly pfijmem ve smyslu § 6 odst. 7 pism. a) ZDP, ktery neni pfedmétem dané. NSS dospél k zavéru, Ze dafiové organy
Fadné zpochybnily spravnost dafiovych tvrzeni dafiového subjektu, pokud u ndhodné vybranych zaméstnancd zjistily,
e méli bydlisté v Ostravé a okoli. NSS souhlasil s tim, Ze je nelogické, aby zaméstnanci, ktefi bydleli v Ostravé a okoli,
cestovali kazdy tyden mezi Prahou a Ostravou, kde bylo zpravidla misto vykonu jejich prace. NSS ve shodé s KS

v Ostravé konstatoval, Ze v posuzované véci dariovy subjekt neprokazal skuteéné uskutecnéni pracovnich cest.

JHG Skalica s.r.o.

10 Afs 65/2024

13.03.2025

DPH
Dafiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739818

NSS zamitl kasa&ni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné doméFeni DPH z divodu
neprokazani podminek pro osvobozeni pfi dodani zbozi (kovoobrébécich strojii) na Slovensko, které byly vzapéti
prodany zpét do Ceské republiky. NSS pfezkoumal postup spravce dané a shledal viechny kasatni namitky dafiového
subjektu za nedivodné, a to i namitku prekluze stran neGés a iho dozadani a ndmitku &né
Ihiity pro seznameni se s podklady pro vydani rozhodnuti (dafiovy subjekt Zadal o prodlouzeni Ihiity opakované).

Blank Lirios Investment s.r.o.

10 Afs 8/2025

13.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/739820

NSS zamitl kasaén stiznost dafiového subjektu a potvrdil spravnost zévéri spravce dang ohledné neuznani naroku na
odpotet DPH z prijatych zdanitelnych plnéni (pomocné tklidové a jiné préce) od deklarovanych dodavatel nebo
jinych dodavateld v postaveni plétce. NSS konstatoval, ze dafiovy subjekt neunes! dikazni bemeno, ze predmétna
plnéni byla skutetné prijata tak, jak je uvedeno na dafiovych dokladech, ani e tato pinéni byla pijata od jiného
platce DPH.

Malonia, a.s.

7 Afs 175/2023

13.03.2025

https://vhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739822

NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu a potvrdil spravnost zavérd spravce dang, ktery neuznal dafiovému
subjektu narok na odpocet z pofizeni osobniho automobilu Ferrari La Ferrari v hodnoté pfes 30 miliond véetné DPH,
nebot dafiovy subjekt neprokazal jeho vyuiiti ¢innost, resp. nasledné dodéni do Velké Britanie. NSS.
uvedl, Ze dafiovy subjekt nebyl schopen s dostate¢nou mirou pravdépodobnosti v dafiovém fizeni prokazat, jak se
celd transakce odehréla, resp. objevily se skutetnosti nasvédéujici tomu, Ze veskeré transakce byly fingované jen za
G¢elem ziskani odpoctu DPH.

hkfree.org 25

2 Afs 38/2024

19.03.2025

Dafiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739957

NSS zamitl kasacni stiznost sprévce dané a potvrdil spravnost zavérd KS v Hradci Krélové ohledné otzky prekluze.
Podstatou kasatni stiznosti byla otzka, zda fizeni o Zalobé proti rozhodnuti o registraci plétce DPH je divodem
stavéni Ihity pro stanoveni dané dle § 148 odst. 4 pism. b) dafiového fadu. NSS uvedl, Ze i kdyZ rozhodnuti o
registraci platce, které bylo pfedmétem soudniho pfezkumu, obsahuje relevantni skute¢nosti pro spravné stanoveni
dané, nenapliiuje podminky pro aplikaci § 148 odst. 4 pism. b) DR. V obecné roviné NSS pfisvédeil stézovatel, ze toto
ustanoveni vécné neomezuje typy soudd, u nichz mize byt vedeno fizen, které ma za nésledek stavéni Ihity pro
stanoveni dané. Podstatné nicméné je, Ze musi byt dana pFislusnost soudu rozhodnout o otézce, ktera je nezbytna
pro spravné stanoveni dané (ustanoveni tedy mifi na pfipady, kdy je soud pfislusny rozhodnout o urtité otézce jako
soud nalézaci). Jakkoliv se Ize proti rozhodnuti sprévce dané ve véci registrace k DPH brénit zalobou proti rozhodnuti
spravniho organu dle § 65 a ndsl. . . 5., nestavé se spravni soud soudem nalézacim, nybr pfezkumnym.




SALUTEM FUND SICAV, a.s.

6 Afs 196/2024

19.03.2025

DPPO

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740018

NSS zamitl kasaén stiznost dafiového subjektu na DPPO. NSS potvrdil vyklad dariovych organd, ze na podfondy
akciové spolecnosti s proménnym zakladnim kapitalem je tieba aplikovat § 17b odst. 1 pism. c) ZDP. Jeho podminky
viak dafiovy subjekt fioval, nebot v etnyi i obdobich investoval prevainé do investiénich
néstroji neuvedenych v taxativnim vyétu tohoto ustanoveni. Z tohoto divodu tak na néj nebylo mozné nahlizet jako
na zakladni investiéni fond, u kterého by se uplatnila snizend 5% sazba dané.

Ostravské opravny a strojirny, s.r.o.

6 Afs 294/2023

19.03.2025

DPPO
Korunové diuhopisy

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/740057

NSS zamitl kasan stiznost dafiowych organi ve véci DPPO. NSS odmitl kasacni namitky tykajici se emise korunovych
dluhopisi. Refinancovani stavajicich zivazkii emisi korunovych dluhopist shledal opodstatnénym, protoze dafiovy
subjekt si timto zpisobem vytvofil podminky pro nasledné dosazeni zdanitelnych pfijm. Dle NSS spravce dané
upozadil podstatné otézky spojené se zménou zaméfent dafiového subjektu a realizaci jeho

i vodu NSS nepF

plénu. Z tohoto d i vylougeni trokovych nakladi pro nenaplnéni § 24
odst. 1 ZDP. NSS shledal ekonomicky racionalni také hradu troki z &astek hrazenych odbératelem za dodané zbozi
pred datem splatnosti. Dle NSS spravce dané chybné vyhodnotil absenci souvislosti takového nakladu s dosazenim,
udrzenim a zajisténim zdanitelnych prijmi, nebof za situace, kdy by dafiovy subjekt ,rokovou® motivaci nedosahl

dFivejsi ihrady, musel by pfistoupit k jingm moznostem ziskani penéznich prostedki pro intenzivnjsi vyrobu nebo
by musel rozsah vyroby sni

CONSIs.r.0.

6 Afs 75/2024

19.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740058

NSS zamitl kasan stiznost dafiového subjektu a potrdil zavéry sprévce dang ohledné neuznani naroku na odpotet z
pijatych zdanitelnych pinéni (uklidové a pomocné prace). Spravce dané nezpochybnil existenci predmétu pinéni,
nebylo vak prokazano, ze plnéni poskytl deklarovany dodavatel. NSS konstatoval, ze daiiovy subjekt neunes! svoje
dikazni bremeno ohledng poskytnuti praci deklarovanym dodavatelem, coz se mu nepodafilo ani navrzenymi
svédky, které nebyl schopen blize identifikovat.

EAS FINANCE s.r.0.

7 Afs 247/2024

19.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/739945

NSS zamitl kasa&ni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné odepfeni naroku na odpotet z
pfijatych pinéni (palivové karty, ndkup tahace, pfeprava) z divodu Ucasti na podvodu na DPH. NSS konstatoval, ze
spravce dané jednoznacné prokazal, Ze v dané véci doslo k podvodu na DPH v Fetézci a Fadné identifikoval objektivni
okolnosti, které svédcily o tom, Ze dafiovy subjekt o tomto podvodu védél nebo mél a mohl védét.

7 Afs 78/2024

19.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/739944

NSS zamitl kasan stiznost spravce dané a potvrdil zrusujici rozsudek KS v Hradci Kralové (pobotka Pardubice).
Predmétem sporu bylo neprokazani pijeti plnéni (palety) od deklarovaného dodavatele, pfipadné od jiného
dodavatele v postaven platce DPH. NSS konstatoval, Ze nelze kidst prehnané pozadavky ohledné provéfovani
dodavatele, navic kdy? jde o dodavatele spotfebniho druhové neurceného zboi s tim, ze Fadu skuteénosti nemohl
dafiovy subjekt zjistit. Spravce dané dle NSS nespravné vysel z popisu vypovédi v usneseni o zahajen trestniho
stihani, kdy obvinény (osoba, kterd zastupovala dodavatele) nemusel uvadt pravdivé udaje.

ITALMEC, spol. s r.0.

5 Afs 120/2024

21.03.2025

Da z nabyti it véci
Dafiovy proces

p nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740099

NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry sprévce dané ohledné podminek pro pfiznani
osvobozeni dle § 9 odst. 2 ZOS o dani z nabyti nemovitych véci (finanéni leasing). NSS dodal, ze ZOS, které stanovilo
daf z nabyti nemovitych véci, i ZOS, které novelizovalo ZDP, jsou vzajemné provazané pfedpisy pfijaté v souvislosti s
rekodifikaci soukromého prava. NSS odkazal na svou dfivéj3i judikaturu, podle niZ spinéni podminek pro osvobozeni
podle § 9 odst. 2 ZOS o dani z nabyti nemovitych véci je nutné posuzovat vidy k okamziku vzniku dariové povinnosti
(naplnéni pfedmétu dané). Rozhodné je tedy znéni ZDP obsahujici zékonnou definici finantniho leasingu Gcinné v
dobé vzniku dafiové povinnosti.

Déle se NSS zabyval otézkou prekluze ve vazbé na posouzeni rozsahu plné moci a Gcinnosti oznameni platebniho
vyméru doruéeného dariovému poradci. Formulace piné moci "v celém dafiovém Fizeni ve véci Vyzvy" podle NSS
opodstatfiovala zévér, Ze plnd moc se vztahovala na celé dafiové Fizeni, v némz byla vyzva vydana, a nikoliv jen na
dkony souvisejici s postupem k odstranéni pochybnosti. Pochybnost nevyvstala ani ze souvisejiciho jednani
stézovatelky a dafiového poradce. Platebni vymér byl podle NSS stézovatelce prokazatelné oznémen dorucenim
dafiovému poradci.

Calangute, SE v likvidaci

5 Afs 265/2024

21.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/740110

NSS zamitl kasacni s

nost dariového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné odepfeni naroku na odpotet z
reklamnich sluzeb z diivodu neprokazani osoby dodavajici v postavent platce DPH. NSS potrdil, Ze spravce dané
disponoval celou fadou okolnosti (virtualni sidlo, absence znalosti zaméstnanc, osoba jednatele, nesoulad v KH &i
prohlaseni jednatele), které zpochybiiovaly dafiovym subjektem tvrzeného deklarovaného dodavatele. Dafiovy
subjekt viak i pes predchozi zavér MS v Praze setrval na tvrzeni, Ze mu plnéni poskytl deklarovany dodavatel, a to se
stejnou argumentaci jako v predchazejicim Fizeni. NSS tak uzaviel, ze se viemi argumenty dafiového subjektu se
spravee dané i MS nalezité vyporadal a neshledal tak kasacni namitky divodnymi.

PAULINE, s.r.0.

2 Afs 16/2024

21.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/740092

NSS zamitl kasaén stiznost dafiového subjektu a potrdil zavéry sprévce dané ohledné odepfeni naroku na odpotet z
nékupi kufeciho masa z divodu Gcasti na podvodu na DPH. NSS véc posuzoval jiz podruhé, kdy v tomto pfipadé bylo
sporné posouzeni podvodu za zdafiovaci obdobi 07/2014. NSS se v tomto fizeni neztotoznil s namitkami dafiového
subjektu, ze byla porusena rovnost zbrani v dafiovém fizeni, byly uvadény novoty v odvolacim fizeni a nebyl
prokazan podvod. K prvnim dvéma uvedenym namitkém NSS uvedl, Ze priibéh dokazovani a listiny ve spise mohl v
pribéhu celého Fizeni dariovy subjekt zjistit nahlizenim do spisu a s novymi zjisténimi byl v pribéhu fizeni
seznamovan. K zadnym novotam dle NSS v pribéhu odvolaciho fizeni nedoslo i se nejednalo o zjisténi, ktera by
méla vliv na zakonnost zalobou napadeného rozhodnuti. K namitce stran podvodu na DPH NSS uved, ze jednotlivé
nestandardni okolnosti identifikované spravcem dané tvori dostatecné silny soubor diikazii svédeici o tom, ze
dafiovy subjekt pfinejmensim mohl a mél védét o svém zapojeni do podvodu. NSS rovné uzaviel, ze k podstatné
casti identifikovanych okolnosti svédicich o védomosti o podvodu se daiiovy subjekt v Zalobé a kasani stiznosti
viibec nevyjadiil a nerozporoval je. st okolnosti dafiovy subjekt neuspokojivé vysvétloval. Stejné tak dafiovy
subjekt nedoloZil, Ze prijal opatfeni, kterymi by bylo mozno casti na dariovém podvodu zamezit. Nebylo pfitom na
spravci dané, aby dafiovému subjektu uvedl, jaka opatieni k zamezeni ucasti na podvodu mél dafiovy subjekt
pijmout.

Crystal BOHEMIA, 5.

2 Afs 92/2024

26.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740218

NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané a KS v Brné ohledné odepfeni néroku
na odpocet z pfijatych sluzeb propagace a spravy nemovitosti, kdyZ dafiovy subjekt neprokazal jejich faktické pfijeti.
K sluzbdm propagace NSS potvrdil, Ze predlozené fotografie, na nichz méla byt propagace zachycena, jsou
nepriikazné. Dal3i aktivity, které mély byt soucésti propagace dle uzavfené smlouvy, potom nebyly dolozeny vibec.
Propagace nebyla nikterak vysvétlena ani tim, e mél dodavatel od dafiového subjektu pfijimat zboZi k propagaci. K
sluzbdm sprévy nemovitosti NSS potvrdil, Ze dafiovy subjekt nedokazal prokazat, ze dodavatel, ktery byl zaroveri jeho|
zaméstnancem, tuto ¢innost realné vykonal dle uzaviené mandatni smlouvy.

100MEGA Distribution s.r.o.

1 Afs 266/2024

26.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740229

NSS vyhovél kasatni stiznosti dafiového subjektu a zrusil rozsudek KS v Brné. Pfedmétem sporu byl podvod na DPH s
elektronikou. NSS potvrdil, Ze KS spravné posoudil existenci podvodu na DPH, tak jak ji identifikoval spravce dané. Na
rozdil od KS viak NSS stran védomosti o podvodu na DPH odli3né posoudil jednu z nékolika objektivnich okolnosti
tykajici se pfeneseni kontroly zboZi na externi sklad. Dale NSS korigoval hodnoceni objektivni okolnosti a opatfeni

ktu v podobé jednoho ze ti partnerd. Dle NSS shledal ze strany KS.
nedostate¢nym vyhodnoceni neprovedent vyslechd tfech svédka, ktefi byli vyslechnuti v odlidném dariovém fizeni. S
ohledem na shora uvedené zévéry proto NSS vratil KS véc zpét k novému posouzent.

hkfree.org z..

2 Afs 37/2024

26.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740230

NSS vyhovél kasatni stiznosti spravce dané a zrusil rozsudek KS v Hradci Kralové. NSS nepfisvédcil spravci dané v
otazce prekluzivni Ihity pro stanoveni dané, kdy odkazal na svij pfedchazejici rozsudek tykajici se dafiového
subjektu ze dne 19.3.2025 ve véci sp. zn. 2 Afs 38/2024, kde dovodil, Ze soudni fizeni tykajici se registrace k DPH
nenaplfiuje podminky pro aplikaci § 148 odst. 4 pism. b) DR. Spravci dané viak dal NSS za pravdu v namitce, e KS
2zrusil Zalobou napadené rozhodnuti v celém rozsahu, atkoli ve vztahu k platebnim vymérim na DPH za nékterd
zdariovaci obdobi Ihiita pro stanoveni dané neuplynula a Zaloba tedy nebyla v této ¢asti divodna. Z uvedeného
divodu proto vratil véc KS k dal3imu fizeni.

VITKOVICE REVMONT a.s.

1Afs 104/2024

26.03.2025

Dafiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/740234

FU pro Moravskoslezsky kraj

NSS vyhovél kasaéni stiznosti dafiového subjektu a zrusil rozsudek KS v Ostravé ve véci vraceni preplatku na
zajistovaci jistoté v souvislosti se vstupem dafiového subjektu do insolvence. NSS shledal zévéry soudu édstetns
predéasné a tasteéns nezakonné, kdyz nemél soud dostateéné objasnéno, zda byly prislusné zajistovaci prikazy
vydany k zajisténi dosud é &i stanovené, aviak nesplatné dané, co? bylo podstatné pro zjisténi splatnosti
jednotlivych dani a moznosti pouZiti zajistovaci jistoty na jejich Ghradu, tedy jestli ve vztahu k momentu pocatku
Groeni vratitelného preplatku mélo byt postupovano dle § 168 odst. 4 nebo § 168 odst. 5 DE.

7 Afs 90/2024

27.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/740257

NSS zamitl kasaén stiznost spravce dané a potvrdil sprévnost zévérii KS v Praze v otdzce uneseni dikazniho bfemene
dafiového subjektu stran hmotngpravnich podminek naroku na odpocet dané z prijatych sluzeb distribuce letki.
NSS ve shodé s KS uvedl, ze pres uréité formalni nedostatky predlozenych paragoni k danym sluzbam dafiovy subjekt
pi vyhodnoceni vech ostatnich dikaznich prostiedki v souhru dostatetné prokazal prijeti predmétnych sluzeb od
deklarovaného dodavatele v tvrzeném predmétu a rozsahu.

BraFilas.

4 Afs 303/2024

27.03.2025

Dafi z nemovitych vé

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740266

NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané a KS v Praze ohledné aplikace obecné
zévazné vyhlasky (OZV), kterou byl stanoven mistni koeficient dle § 12 ZDNV na jednotlivé tasti obce. NSS se
neztotoznil s némitkami dafiového subjektu ohledné nezakonnosti OZV, kterd podle jeho nézoru spocivala zejména v
nerozumnosti a diskriminaéni povaze OZV a déle v neplatnosti a nicotnosti OZV, kterd spotivala jednak v tom, Ze 0ZV
odkazuje na pfilohu, ale zdkon o obcich umoziiuje vydévat obcim jen OZV, nikoli pfilohy jako podvyhlaskové predpisy
a jednak v tom, Ze v nové vydané OZV, kterou byla napaden OZV zrudena, neni uvedeno datum od kdy se zrusuje a
tudiz doslo ke zruseni napadené OZV zpétné od potatku. K otézce nezakonnosti NSS uvedl, Ze nepovazuje OZV za
nerozumnou, ale naopak za Gpravu a afadné okolnostmi, i
mistni specifika pfi spravé svych zaleZitosti tak, jak predpoklada pravo obci na samosprévu. K otazce nicotnosti
prilohy k OZV NSS uvedl, Ze byt zakon o obcich vyslovné zmifiuje pravomoc obci vydavat OZV, mize byt jeji soucdsti
také piloha, na jejiz existenci je nutno poukdzat v textu OZV, a kterou je nutno zérovefi zvefejnit ve Sbirce pravnich
predpisi izemné samospravnych celki a nékterych spravnich Gfadu. K otazce neuvedeni konkrétniho data, od kdy
dochézi ke zruseni napadené OZV a zruSeni napadené OZV zpétné od poatku, NSS uved|, Ze pokud by pfipustil
vyklad dafiového subjektu, 3lo by o pravou retroaktivitu, to ale znamend, Ze by ve zruovaci 0ZV muselo byt pravé
retroaktivni pisobeni stanoveno vyslovné. Ve zrudovaci OZV je uvedeno, Ze nabyvé Ginnosti ke dni 1.1.2023 a
jedinym moznym vykladem je, Ze napadend OZV byla zrusena ke dni G¢innosti zrusovaci OZV.




9 Afs 10/2024

27.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740269

NSS vyhovél kasaéni stiznosti sprévce dané a zrusil rozsudek MS v Praze tykajici se opravy vyse dané na dokladech
vystavenych na fiktivni pinéni. NSS uved, Ze o opravé vy3e dané na dokladech vystavenych na fiktivni pinéni je
obecné mozno uvazovat, dikazni bemeno napinéni podminek opravy ve dané viak nese dafiovy subjekt. Ten musi
prokazat i podminky, ze osoba, ktera vystavila doklad, na kterém uvedla dai, bude v dobré vife nebo véas zamezi
nebezpeti vzniku ztréty dafiovych piijmi. V posuzovaném piipadé pritom NSS uzaviel, ze spravce dané dostatetné
popsal skutecnosti, na zékladé nichz mal podminky opravy vyse dané za nenaplnéné. MS potom die NSS pochybil,
pokud spravei dané vytkl nedostateény skutkovy zaklad pro nenapinéni podminky vylouceni nebezped ztraty
dafiovych pijmd. Dikazni biemeno ke spinéni této podminky v posuzované véci tizilo dafiovy subjekt. Z uvedenych
divodii vratil NSS véc MS k dalsimu Fizeni.

FROS ZPSs.T. 0.

8 Afs 226/2024

27.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/740274

NSS zamitl kasaén stiznost daiiového subjektu a potvrdil zavéry sprévce dané a KS v Ostravé ohledné odepreni
néroku na odpotet z piijatych reklamnich sluzeb, kdyz daiiovy subjekt neprokazal skuteény rozsah takto piijatych
sluzeb. NSS v dané véci rozhodoval jiz podruhé, kdy nyni dafiovy subjekt v kasacni stiznosti brojil proti tomu, ze
sprévce dané v posuzovaném pfipadé neuznal narok na odpotet alespoii v i dle skuteéné prijatych
sluzeb. NSS se k tomuto ztotoinil s KS a spravcem dané, Ze dafiovému subjektu nebylo mo#no uznat ani pomérnou
st plnéni, resp. odpotet dané, jeliko? dariovy subjekt nepredoil ceniky & jiné dikazni prostredky, na zikladé
kterych by bylo mozné urcit, jak byla cena reklamy konstruovéna a uréit tak hodnotu reklamy a j
realizované sti. To nebylo zjistitelné ani z dafiovym subjektem dolozenych dikaznich prostiedki. Nasledek
nemoznosti uréit skutecny rozsah pinéni, resp. hodnotu skuteéné pijatého rozsahu pinéni, v podob nepfiznani
odpottu dané v plné vy3i pritom nese dafiovy subjekt.

FK Slavoj Zatec z.s.

10 Afs 191/2021

27.03.2025

Dotace

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/740267

NSS vyhovél kasaéni stiznosti dafiového subjektu a zrusil rozsudek KS v Usti nad Labem, kterym tento zamitl zalobu
proti rozhodnuti ve véci pendle za prodleni s odvodem za poruseni rozpottové kazné (podminéné rozhodnuti). S
odkazem na rozsudek rozsifeného senatu NSS sp. zn. 6 Afs 292/2018 uzaviel, ze zakonné rozhodnuti ve véci odvodu
za porugeni rozpottové kizné (podmifiujici rozhodnuti) predstavuje podminku zakonnosti rozhodnuti ve véci pendle.
Byla-li soudem autoritativné zjisténa nezakonnost rozhodnuti ve véci odvodu a toto rozhodnuti bylo zruseno, soud
toto k namitce nezékonnosti podmifiujiciho rozhodnuti zohledni v fizeni o zalobé proti podmingnému rozhodnuti.

MB PHARMA s.r.0.

6 Afs 116/2024

27.03.2025

Vyzkum a vjvoj

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740304

NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu na DPPO a potvrdil postup sprévce dané, ktery neuznal dafiovému
subjektu odpocet na vyzkum a vyvoj z divodu nesplnéni formélnich naleZitosti projektu. Konkrétné se jednalo o
neuvedeni jmen viech osob odborné zajistujicich fedeni projektu dle § 34c odst. 1 pism. e) ZDP. Dariovy subjekt uved!
jméno pouze jednoho pracovnika a nasledné zahrnul do odpoctu mzdové néklady dal3ich osmi osob vykonavajicich
odbornou ¢innost na projektu. NSS zdvérem pfipomnél, Ze nesplnéni byt jen jedné z formalnich naleZitosti projektu
vede k neuznani odpoctu jako celku.

AGRODIESEL HANA a.s.

3 Afs 172/2024

27.03.2025

Dafiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/740288

FU pro Olomoucky kraj

NSS zamitl kasaén stiznost dafiového subjektu ve véci jeho pozadavku na piiznani roku z droku z nespravné
stanovené dané, kdy byl narok na pozadovany druhy trok fesen dle DR ve znéni uinném od 1.1.2021. Ackoliv NSS
korigoval nékteré argumenty KS, uzaviel, ze aby bylo mozno takovy tirok z iroku pfiznat, muselo by dojit k prodient
s predpisem prvniho troku a zéroveri by muselo byt toto prodieni podaditelné pod ipravu nékterého  uroki
hrazenych sprévcem dané. V daném pfipadé nebyla spinéna uz prvni podminka, kdy DR jiz neobsahuje konkrétni
Ihiitu k tomuto tkonu a postup spravce dané je nutno posuzovat dle obecnych zésad spravy dani. Jeliko? spravce
dané predepsal trok po 46 dnech, neshledal NSS tento casovy odstup nepfimérenym, kdy? uvail, ze obvykle byvaji k
proveden dkonu & k rozhodnuti pfi sprévé dané a analogicky i ve spravnim fizeni obecné stanovovany lhity v délce
30, piip. 60 dni.

CZBASTAV s.r.0.

2 Afs 44/2024

28.03.2025

DPFO

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740303

NSS vyhovél kasatni stiznosti daflového subjektu a zrusil rozsudek KS v Ostravé ve véci DPFO ze zévislé Einnosti. NSS.
uvedl, e podstatou véci byla otazka existence naroku zaméstnanct dafiového subjektu na cestovni ndhrady
odvijejici se od kvalifikace urcité cesty jako pracovni cesty dle § 42 zakoniku prace. Spravce dané dospél k zavéru, ze
zaméstnanci dafiového subjektu zadné pracovni cesty neuskutegnili. NSS tak konstatoval, Ze pokud se KS zam&fil
vyhradné na pausalizaci cestovnich néhrad jakozto zpiisob, jakym do3lo k ureni vy3e cestovnich nahrad, miji se jeho
rozsudek s divody, na zdkladé nichz rozhodovaly dafiové organy.

Cesky rozhlas

1Afs 157/2024

28.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740306

NSS vyhovél kasatni stiznosti dafiového subjektu a zrusil rozsudek MS v Praze pro ¢astenou nepfezkoumatelnost.
Pfedmétem sporu byl pomérny nérok na odpocet, kde NSS pfisvédcil sprévci dané. Divodem zruseni rozsudku MS
byla skutecnost, Ze se soud nezabyval Zalobni ndmitkou, Ze pro vypocet pomérného koeficientu byly pouzity
nespravné daje o pfijatych zdanitelnych pinénich.

JASA trans s.r.0.

1Afs 231/2022

28.03.2025

Dafiovy proces
DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do

kumentOriginal/Index/740307

NSS wyhoudl kesainl stfnost| prévee dané sl rassudsl KS v Praze, protalefsho iy byl rozpormé.

étem sporu byl drok z dafiovéh, NSS vychazel pfi svém iz usneseni ého sentu
NSS ), 1 Afs 231/2022 - 31 ze dne 25.1.2025, kterému predtim pedlofil v kposouzeni. 2 usnesenf ozsiFeného

sendtu pak vyplyva, ze dafiovému subjektu zadné roky nendlez, nebof po uplynuti prekluzivn Ihity pro stanoveni
dané nemohlo dojit k jejimu vyméreni. Dariovy subjekt mél uplatiiovat své naroky podle zikona o odpovédnosti za

skodu zpiisobenou pfi vykonu verejné moci rozhodnutim nebo nespravnym urednim postupem.

7 Afs 288/2023

28.03.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740292

NSS vyhovél kasaén stiznosti spravce dané a zrusil rozsudek KS v Usti nad Labem. Predmétem sporu bylo stanoveni
DPH podle pomicek v maloobchodni trénici s pfevazujicim sortimentem tabakovych vyrobka. NSS konstatoval, Ze KS
pochybil, pokud nezohlednil veskeré vypocty spravce dané a dostatetné se nevyporadal s tim, jestli dari stanovend
podle pomiicek byla stanovena spolehlivé.

GRAND CLASS sluby, s.r.0.

5 Afs 197/2024

28.03.2025

DPPO

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740286

NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu na DPPO a potvrdil spravnost postupu sprévce dané, ktery neuznal
jako naklady ovliviiujici vysledek hospodaent (podle § 25odst. 1 pism. w) ZDP) Groky z Gvérdi poskytnutych penéznim
tstavem, ktery byl v daném obdobi jedinym spolecnikem dafiového subjektu (osobou spojenou). Dariovy subjekt
zastaval nazor, Ze vlastnické prévo k obchodnimu podilu penéini Ustav nenabyl a jednalo se pouze o zajistovaci
institut. NSS aproboval zévér, Ze zajidtovacim pfevodem prava dochdzi k Gplnému pfevodu vlastnictvi obchodniho
podilu a nabyvatel se stéva spole¢nikem spolecnosti s rucenim omezenym s veskerymi prévy a povinnostmi s tim
spojenymi. Penézni Ustav a dafiovy subjekt byli pro G¢ely dané z pfijma spojenymi osobami dle § 23 odst. 7 ZDP.

TIMA spol. s r.0.

7 Afs 79/2024

28.03.2025

DPPO

https://vyhledavac.nssoud.cz/Do
kumentOriginal/Index/740291

NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu na DPPO a potvrdil spravnost postupu sprévce dané, ktery shledal
poruseni podminek pro tvorbu rezervy na opravy hmotného majetku v tom, Ze rezerva nebyla tvofena pro jednotlivy
majetek. Spravni organy i krajsky soud podle NSS spravné vysly z toho, Ze rezervy méla stézovatelka vytvofit
samostatné pro kazdou jednotlivou stavbu v objektu. NSS rovné pfipomnél svou judikaturu, podle niZ je rezerva
pouze evidenéni operaci, o niZ je nutné Gctovat. A pravé aZ toto zauctovani rezervu vytvafi (rozsudek NSS ze dne 14.
12.2006, &. 2 Afs 27/2006-136). Inventarni karty nejsou listiny vytvorené po dokoneni procesu tvorby rezerv. NSS
konstatoval, Ze z hlediska dafiové uznatelnosti neni sam o sobé uréujici proces vytvaeni rezervy, ale zsadni je
spravné zachyceni rezervy v Ucetnictvi dafiového subjektu. Jiné dokumenty jako rozpotet stavebnich praci &i zamér
oprav, které byly sestaveny pro jednotlivy majetek, na tom nemzou nic zménit. Opravnéné tedy byly odmitnuty
vyslechy osob, které mohly dosvédcit, ze dafiovy subjekt od pocatku zamyslel rezervy tvofit.
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Dafiovy proces
DPH
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kumentOriginal/Index/740331

SS zamil ks tnost dafouehnsublekt, protale 2ind 2 uplatnéinich kasaénich itk nbyla divodna.

byl zany narok na odpotet DPH, predmétem soudniho prezkumu viak byla
predevim spravnost zavéru o neprovedeni diikazu (wslechu svédka) v dafiovém fizen, kdy sprévce dané opakované
predvolal svédka, nechal e predvest i polici, ale svédek odepfel vjpovécta odesel, aniz se nechal poutit o svjch
prévech a MS v Praze dané nepochybil, pokud nenechal predvést svédka
opakovan, nebot skutkovy stav byl zjistén dostatené, NSS konstatoval, e daiiovy subjekt v kasacni stiznosti
neuved, pro¢ by pripadné procesni pochybeni spravce dang mélo mit vliv na zakonnost rozhodnuti a nevymezil se
ani proti zavérdm MS, kasacni stiznost tedy nebyla divodna.




