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NSS zamitl kasaéni stiznost dariového subjektu ve véci odvodu za poruseni rozpoctové kazné s tim, ze
kasacni namitky dafiového subjektu v zasadé neprekratuji hranici prostého nesouhlasu s napadenym

746042

Therapharm, a. s 1 Afs 13312025 02.10.2025 Dotace OFR rozsudkem KS v Praze. Siran otézky odvoldni piné moci NSS pripomnél, Ze tato povinnost netizila pouze
Original/index/745733 sud Stran oléz ; NSS pfipomnél, 26 tato povinnost nellzila pe
dafovy subjekt, ale rovnaZ jeho zastupce. Byl tedy toho Casu jediny statutémi organ dariového subjektu ve
vazbe, zénik zéstupdiho opravnani byl povinen spravci dané ozndmit také zéstupce.
NSS zamitl kasacni stiznost daiiového subjektu na DPPO ve véci odpoctu na vyzkum a wvoj a potvrdil
e e nscoutt cxlDokument zavéry sprévoe dans o jeho neuznan z divodu nespinént formainich nalezitosti projektu. Konkrétné se
STROZAs.r.0. 1 Afs 341/2024 02102025 | Vyzkum avyvoj | "iPs/whiedavac.nssoud.cz/Dokument OFR jednalo o nespinéni pozadavku die § 34c odst. 1 pism. f) ZDP, kdy dariovy subjek! vymezil zpsob kontroly a
Original/index/745730 " ; 1P ¢ me ;
hodnocen projektu pouze obecné. Pokud toliZ nejsou die NSS predem stanovena kiitéria hodnoceni, nelze
konstatovat, Ze by dochazelo ke kontrole zpisobem predem stanovenym v projektech.
NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu a potvrdil sprévnost postupu sprévee dané pfi stanoveni
DPPO dle pomiicek na zaklads srovnatelnych subjektt pomooi ukazatele EBITDA. Daitovy subjekt tolz
prokazatelné neved! evidenci nakoupenych zasob  zasob viastni vyroby, resp. nepediozil ani zadny jiny
AlUas 1 Afs 131/2025 02.10.2025 DPPO htps:fwhledavac.nssoud.cz/Dokument OFR dkazni prostredek, ktery by tuto evidenci nahradil, stejnd tak neproved inventarizaci zasob. NSS doplni, ze
Original/index/745732 luto evidenci naht neproved| el z S dop
vzhledem k povaze vad, kterym cetnicti trpélo, nebylo nutné provadét navthovany vyslech svédka ci
Vyslech znalce, nebot sprévce dan i odvolac orgén nadani odbornym aparatem posoudili Géetnictvi
dafového subjektu zakonnym zpisobem.
NSS vyhovél kasaéni stiznosti dafiovych orgdnd ve véci DPFO a zrusil rozsudek KS v Ostravé — pobogky v
Olomouci. Predmétem sporu byla otézka, zda pfijmy z dobrovolné prostituce podiéhaji DPFO die ZDP. NSS
poukézal na to, ze ZDP uklad fyzickym osobdm zdanit vechny priimy, Kieré predstavuif rediné navysent
majetku poplatnika, s vyjimkou téch, které nejsou predmétem dans, a s vyjimkou téch, Které jsou od dané
osvobozeny. Die NSS ZDP pfijmy z prostituce nevylucue z predmétu zdanén, ani je neosvobozuie, jelikoz
hitps://vyhledavac.nssoud.cz/Dokument . nejsou explicitné uvedeny ve VYEtu prijmis, Které nejsou predmetem dané, ani ve vytu priima, které jsou od
Ho 22 Afs 2412025 06.10.2025 DPFO Original/index/745817 OFR dané osvobozeny. NSS déle uvedl, Ze moznosti zdanéni pfijm z prostituce nebréni obsah Newyorské
tmluvy o potiacovéni obchodu s idmi a vyuZivani prosituce druhych osob, nebof tato zdanéni pfijm
2 prostituce vyslovné nezakazuie a takovy zakaz z ni nelze dovodit ani vykladem. Steiné tak die NSS
moznosti zdanéni prijm 2 prostituce nebrani ani dalsi KS akcentované skutegnosti, protoze neobstoji
prirovnéni vikonu dobrovolné prostituce k trestné ginnosti ani argument ohledn neplatnosti
soukromopravniho jednén.
NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu na DPPO. Die NSS spréve dané sprévné vyloudil néklady
e hlecaun necoutt cxlDokument i na reklamn a poradenské pinéni z dafiov tginnych, nebot dafiovy subjekt nebyl schopen prokazat, Ze je
CORMEN s.r.0. 3 Afs 56/2025 06.10.2025 DPPO mips:/ihledavac.nssoud cz/Dokument OFR obdrzel od deklarovanych dodavateli v tvizeném obsahu a rozsahu. K reklamnim pinénim NSS dodal, 7e je
Original/index/745828 o | deklaro 4 a K rek nént
tfeba prokazat nejen existenci reklamni prezentace (polepd, bannerd, nasivek), ale i to, Ze byla v
podstatnych parametrech siednaného rozsahu a formy reklama skute¢né realizovéina.
NSS zamitl kasacni stiZnost prot procesnimu usneseni o nepfipusténi zastoupens Zastnika fizent jinou
fyzickou osobou (obecnym zmocnéncem). Divodem byla ziejma nezpiisobilost zvoleného zéstupce k
Fadnému zastupovni Ucastnika fizeni, dafioveého subjektu, Klera vyplynula predevsim z reakce na vyzvu k
) it nssoud.cz/Dokument FU pro odstranén vad podani. Ta toliz k napinéni icelu vyzvy nevedia a zistal tak i nadéle nevyjasnén predmet
Gk 9 As 14012025 06:10.2025 | Sprévni Original/index/745822 Liberecky kiaj |izent, Zalobn typa Konkétnt iobnt bocy. NSS patvdil 5 utinéng zévéry odpovidali Obeeha spsu | § 35
odst. 8 SRS, Kleré pravé v pripadé ohroZeni prév a opravnanych zéim Géastika fizeni umoziuje
zasahnout do jeho volby zastupce a zastoupeni obecnym zstupce, Ktery neni zpisobily k fadnému
zastupovani, nepripustit.
NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zévéry MS v Praze a dafiovych orgéni ve véci
DPPO. Dle NSS sprévce dané sprévn neuznal odpocet na vyzkum a vivoj z divodu nespinéni podminky
prospektivnosti, nebot dafiovy subjekt zahdiil prace ped formainim schvalen pisemnych projektd. Spravee
. o | hitpsivyhledavac.nssoud.cz/Dokument . dané neni die NSS povinen prokazat, Ze dariovy subjek! zahdiil vjzkumnou &i vivoiovou Einnost pred
WAy (6 7 Als 812025 08102025 | Vjzkum a vjvoj Original/lndex/745874 OFR formalnim scnva\enipm pro,eslu, naopak mu posymér ::rokézat{mv{)dné puchybnf};s(iju tom, zda dapﬁovy
subjekt zahaiiltuto ginnost aZ po schvaleni projektu. To se v daném pripadé z popsanych skutegnosti
sprévoi dané jednoznacné prokazat podafilo a nebylo k tomu potfeba zviastnich odborych znalosti, resp.
ustanoveni znalce, jak pozadoval dariovy subjekt.
NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané, Ze dafiovy subjekt
e oy hledauat necoud calbokument neprokazal uplatnény nérok na odpocet z priatych pinéni (dodani stroj, nahradnich i, pneumatik a
VSJ mechanizace ..o 8 Afs 19/2025 08.10.2025 DPH ftpsiivstiedavacnssoud. ¢z Bokument OFR zemni prace). NSS konstatoval, Ze kasacni stiZnost v zésadé neobsahuje 24dné konkrétni davody mifici
Criginalindey745926 prot odivodnéni napadeného rozsudku, ale pouze obecnd tvrzen o rozlozent dkazniho bemene v
dafiovém fizeni. NSS konstatoval, Ze dafiovy subjekt svoje dikazni biemeno neunes!
NSS zamitl kasacni stiznost daiiového subjektu, nebot z ustalens judikatury a rozhodovaci praxe, Ze trok z
évnéného jednani spravee dané pode § 254 odst. 2 DR ve znéni aginném do 31.12.2020 ndleZi pouze
2a dobu trvéni dariové exekuce, tj. od jejiho zahéjeni do jejiho ukonzeni, a Ze po skonzeni exekuce je zésah
do viastnicksho prava kompenzovéin iz jen zékiadnim Grokem podle § 254 odst. 1. NSS zopakoval zavér, Ze
- hitps//vyhledavac.nssoud.cz/Dokument ustanoveni § 254 odst. 2 DR predstavuje odskodnén kvalifikované formy zésahu sprévee dané do
EPas 5 Als 2342024 09.102025 | Dafiovy proces Original/index/745948 OFR was|mckéno§ préva daﬁcvéhoZubJeklu,Ja tok odst. 1 specialni zvyéenouydaﬁwcu Sazboq béher
konkrétniho troéného obdobi, jenom do skonceni vedené dafiove exekuce. V pfipads, kdy je trok z
neopravnéného jednéni spravoe dané piiznavan z duvodu nezkonnosti zajistovacino i
daitovému subjektu trok nejdéle do dne splatnosti zajistované dosud nestanovené dand, 1. ke dni jejiho
pravomocného stanoveni dle § 168 odst. 4 DR.
NSS zamitl kasacni stiZnost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné neuznani naroku na
P hitps//vyhledavac.nssoud.cz/Dokument . odpocet, nebot dafiovy subjekt neprokézal prieti pinéni (autodily) od dekiarovaného dodavatele. NSS
Ly UGG 5 Als 13312025 09.102025 DPH Original/index/745947 OFR Konstatoral ze daﬁ;vv;: sub]lekl necnes! ové dikaant bfer(neno, n)gbol' se mu nepodafilo vyvratit komplex
vaznych pochybnosti sprévee dané vietnd skuteénosti ziskanych z trestniho fizen.
NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zévéry spravce dané ohledns odepfeni naroku na
e oyhlecauat necoud calbokument i odpoget z pfijatych reklamnich pinani, nebot tato pinéni byla zatiZena podvodem na DPH. NSS konstatoval,
AR CARS 5.0 5 Afs 139/2024 09.10.2025 OPH mps:fiwhledavac.nssoud.cz/Dokument OFR 2e sprévee dané prokazal, Ze doslo k podvodu na DPH, o Kterém dafiovy subjekt védal &i mohl védet,
Original/index/745925  Spréves dar al, ze doSlo lu e Mterém dafiovy subjek | moh ved®
pricemz nepijal dostateénd opatieni, aby sveé Gcasti na ném predesel. Tim spravce dané dostal svému
dkaznimu bfemenu a odeprel narok na odpodet dariovému subjekdu opravnéné.
NSS vyhoval kasaéni stiznosti dariového subjektu a zrusil rozsudek MS v Praze pro neprezkoumatelnost z
Datovy proces | s whiedavac nssoud czbokument i divodu, Ze se MS nezabyval namitkou dariového subjektu, zda vyzva sprévce dané k prediozeni dokladi
CENTRWVIT, spol. s 1. 0 8 Afs 237/2023 10.10.2025 mps:fiwhledavac.nssoud.cz/Dokument OFR presahovala rémec vyhledavaci ginnosti a znamenala tak fakiicke zahajeni dafiové kontroly. Predmetem
DPH Original/index/745985 ahovala rémec vy " o k fakl 5 e
doméFeni dan byl nérok na odpocet z plnéni od neprokazaného deklarovaného dodavatele. Co se tyce
dalsich namitek dafiového subjektu, tyto shiedal NSS za nedavodné
NSS zamil kasadni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zévéry spravoe dané ohledné odepreni naroku na
hitps//vyhledavac.nssoud.cz/Dokument . odpotet z divodu obchodovéni se sltinami drahych kovi v Fetézci zatiZeném podvodem na DPH. NSS
BIES, O vy 10 Afs 17012025 10102025 DPH Original/index/745983 OFR rozhodoval v dan vl iz potfeti a shledal, ze Vo dand postUporal spravie, pokud dospl k ZAver, 7o
dafiovy subjekt mél a mohi védat o existenci podvodu
NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné odepreni naroku na
s hlecavac nssoud clDokument odpotet z prijatych tkidovych sluzeb z divodu zapojent do podvodu na DPH. NSS uvedl, 76 2 provedeného
Slévarma HEUNISCH Brno, s.r.o. 9 Afs 20312024 1010.2025 DPH hitpsiivstiedavac.nssoud. ¢z okument oFR dokazovéni vyplyva existence podvodu i objektivnich okolnosti svédgicich o tom, Ze daiovy subjekt o své
riginal/index/745982 do Wiy odvodu § objektivnich okolnost] svédcicis 28
Geasti na ném mél nebo mohl védét a nepial z4dna adekvatni opafeni, aby své ucasti na podvodu na DPH
predesel
NSS zamitl kasacni stiznost sprévoe dané a potvrdil zrustiict rozsudek KS v Brmé. Pledmtem sporu bylo
posouzeni pozemku jako stavebniho pro Géely DPH. NSS uved, Ze skuteénost, Ze predmétny pozemek byl
hitps://vyhledavac.nssoud.cz/Dokument . v Gzemnim plénu uveden jako urceny k zastavén, nestai sama o sobé pro oznaceni pozemk jako
RECELED 4 Als 12112024 13102025 DPH Original/index/746031 OFR stavebniho, kaud neni nalplnéna pozm\'nka. e na tomto pozemku ma b‘;t Zzhotovena :1avba pe:/né spojena
Se zomi. Tento zmér z jednani daiiového subjektu ani ze smiouvy jednoznaéné neplynul, proto nelze
pozemek za stavebn! pro Géely DPH povaZovat.
NSS zamitl kasacni stiZnost dafiového subjektu ve véci iroku za pozdn predps Groku z neoprévnéného
jednani sprévoe dans. NSS poturdi, ze trodeni &stky, ktera sama vznikla jako tzv. vykrystalizovany drok,
neni dle DR po novele Gcinné od 1. 1. 2021 mozné. Prévni tprava rokii z neopravnéného jednani spravce
dané ucinna do 31.12.2020 byla koncipovana na predpokladu vyvozeni dusledks odpovédnosti sprvee dané
za nezakonné &i nicotné rozhodnuti, dnes se toto ustanoveni aplikuie pfi napinéni predpokladu nesprévna
FOmo stanovené dané, iz nikoliv odpovédnosti sprévce dané za profiprévné jednani. Podfazen thrady troki
Ing. Martin Divisek s. r. o. 1 Afs 22712024 14102025 | Daovy proces / hrazenych sprévcem dané dariovému subjektu pod pojem sniZen! dan* obsazeny v novelizovaném § 254

DR, odporuje jak znéni tohoto ustanovent, tak i nové koncepci tohoto droku. Dafiovému subjektu tak mohl

Grok z Bastky, ktera sama byla Grokem, vznikat jen urok dle § 254 DR ve znéni uginném do 31. 12. 2020,

jen do tohoto data, a to také z divodu obecného zavéru ustalené judikatury spravnich soudi, e predpoklady
G i byt napinény kazdy jednotlivy den, aby dariovému subjektu vznikl narok. NSS také

im vzniku troku pro urtité situace neni zasazeno pravo na nahradu pripadné

vznikié skody, které se Ize domahat v rezimu zkona . 82/1998 Sb.
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NSS zamitl kasatn stiznost subjektu ve véci rozhodnuti o zastaven fizenf o navrhu na vylougeni majetku z
dariové exekuce. Zalovany odvolaci orgdn predmétné fizeni zastavil pro bezpredmétnost, a to z divodu, ze
datiova exekuce, z niz mél byt na zakladé navihu subjektu urcity majetek vyloucen, jiz byla ukontena jejim

Original/index/746426

ASTUR Jesenik, s.r.o. 1 Afs 246/2024 16.10.2025 | Dafovy proces Orimainiedras 10 OFR provedenim. NSS dospél k zavéru, Ze Zalovany takio postupoval v souladu s pravnim nazorem NSS, kierym
byl vazan na zakladé jeho dfivéj8ino zrusujiciho rozsudku v dané vci. Tuto kasagni vézanost pak nemohla
prolomit ani skutecnost, Ze se v mezidobi formulovala judikatura ve vécech jinjch ugastnikd Fizeni, podie
Které je vhodné popsanou situaci Fesit jinym zpGsobem.

NSS zamil kasacni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry KS v Bmé a odvolaciho organu, Keery na
DPPO v navaznosti na pravomocné trestni rozsudky neuznal naklady na rekiamu z davodu kraceni dang
it yhledavac nssoud co/bokument jinym zpiisobem dle § 23 odst. 10 ZDP. Die NSS byl trestnimi razsudky za dafiovy trestny &in odsouzen
TRIODON, spol. s .. 4 Afs 104/2025 16.10.2025 DPPO huipefiyhiedavac.nssoud.cz Dojument OFR pfimo dafiovy subjekt, a proto se uplatni § 99 odst. 2 DR, . i vézanost organd finanéni spravy trestnimi
Original/index/746128 »se uplal gast 2 DR 1. 1 vazanast inan ]
rozsudky. Pokud byly  trestnim Fizeni zkoumény totozné skutegnosti jako v dafiovém
Zévér o trestném Einu kraceni dang, dafiové fizeni nemohlo byt ukongeno uznanim takovychto nakladd jako
dafiove Géinnych.
NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjekiu ve véci i pokuty za i
pfijmu. NSS potvrdil, Ze neznalost pravni Upravy nelze povazovat za ospravedinitelny davod nesplnéni
s 10 AfS 3912025 16102025 | Danovy proces | hitps:/iwhledavac.nssoud.cz/Dokument FU pro oznamovaci povinnosti, jehoz existence je nutnou podminkou pfipadného prominuti. Steiné tak neshledal, ze
S -10- DPFO y kraj | by pokuta v tomto pripadé dosahovala nepfiméFené vySe, k éemuz nelze vychazet jen z vyse pravidelného
mésiénino prijmu dafového subjektu ze zaméstnani, kdyZ nebylo doloZeno, Ze pokutu neni mozné uhradit
prévé z osvobozeného prijmu & jiného majetku dafiového subjektu
NSS vyhovél kasacni stiznosti spravce dané a zrusil rozsudek MS v Praze ve véci rozhodnuti o namitce
sméfujici proti pouZiti preplatku na zajistovaci jisting na Ghradu nedoplatku na DPH za béhu insolvenénino
fizeni. NSS prisvadéil spravei dané, Ze v této véci nelze brat za rozhodnou otazku, jak, resp. na jakém typu
Gétu byl preplatek spraveem dan evidovén. MS postavil své zavéry pravé na tom, Ze die jeho nézoru neslo
o preplatek dle § 242 odst. 2 DR, nebo ten by byl evidovan na étu osobnim, nikoliv depozitnim, jako v
. ; tomto pripadé. MS nésledné shiedal, Ze § 168 odst. 4 DR nepredstavuje ustanoveni, které Je lex specialis k
JUDr. Ing. L. K 1 Afs 21012024 16.10.2025 In'::":,‘::‘:_::i“;:o M‘M"W mavmi‘ué:l'sprahu § 140 odst. 2 insolvencniho zakona a musi se tak vyhradné aplikovat insolvencni zakon. NSS tyto zavéry
Oanalinded 146150 rozporoval, hiedisko evidence dani je nerozhodné a takové omezeni aplikace § 242 odst. 2 DR nepfipustné.
MS pro dalsi fizeni zavazal, aby odhléd! od otézky evidence preplatku a zabyval se vyhradné tim, zda se
jednalo o preplatek vznikly na zakladé dariovych povinnosti, které vznikly nejpozdéj dnem predchazejicim
dni Gginnosti rozhodnuti o tpadku, a Ze byl pouzit na dhradu splatnych daovjch pohledavek, kieré nejsou
pohledavkami za majetkovou podstatou, to znamend, & je tento preplatek je ratitelny v smyslu § 242 odst.
2DR
NSS zamit kasaéni stiznost dafiového subjektu ve véci DPFO. Pfedmétem sporu byla otazka, zda stavebni
Gpravy nemovité véci provedené dafiovym subjektem za Géelem provozovani sauny a vifivych van byly pro
Géely DPFO technickjm zhodnocenim, kieré bylo mozné dafiové odpisovat v kontrolovaném zdafiovacim
obdobi roku 2014. NSS se ztotaznil se zavérem spravce dané a KS v Ostravé, Ze dafiovy subjekt neunes!
hitps://vyhledavac.nssoud.cz/Dokument dukazni bremeno k prokazni, Ze dotéena nemovité véc byla uvedena do stavu zpusobilého obvykiému
BT 6 Als 1812025 2210.2025 DPFO Original/index/746334 OFR uzivani ve smyslu § 26 odst. 10 ZDP, kterym se v posuza)\:aném pipadé rozumélo to, ze éna v desla
uZivani nemovité véci probghla v souladu s predpisy stavebniho prava. Nebylo tak prokdzano, Ze se
technické zhodnocen stalo hmotnym majetkem, ktery by bylo mozné odpisovat. Stejné tak dle NSS obstoji
zaver, ze dafiovy subjekt neprokazal, Ze odpis technického zhodnoceni mohl uplatnit pravé v kontrolovaném
zdafiovacim obdobi 2014, nebot neprokézal, kdy konkrétné doslo ke stavebnim Upravam nemovité véci.
NSS zamil kasaéni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry KS v Bmé a dafiovjch organi na DPPO.
Nejprve NSS odmitl namitku uplynuti prekluzivni Ihdty, kdyz vysiovil, Ze zahajeni dafiové kontroly dle § 148
odst. 3 DR u prerusuje jeji béh a ta zadina bézet znovu. Nic na tom neméni skuteGnost, Ze zakladni lhuta
hitps:/ivyhledavac.nssoud.cz/Dokument o stanoveni dané je stanovena die § 148 odst. 1 DR a specialniho ustanoveni § 38r ZDP zohledduici
Kaas 9 Afs 4412025 23102028 DbPPO Original/index/746349 OFR aistencsdatove sy, Zaroven NS el vy\ouée:\'m naklada za rek\am%, nebo danowy sublekt 2
velke Easti neprokazal jeji faktickou realizaci. Vzhledem k tomu, Ze bylo sjednno poskytnuti reklamy jako
celek a z informaci sd@lenych dafiovym subjektem nebylo mozné urdit cenu asti tohoto prokazaného
pinéni, nebylo povinnosti spravce dané st této ceny aktivné zjistovat
NSS vyhovél kasatni stiznosti dafiového subjektu ve véci kompenzaéniho bonusu. NSS dospél k zévéru, Ze
postup spravee dan, ktery zastavil Fizeni o Zadosti o kompenzacni bonus dle § 106 odst. 1 pism. b) DR z
davodu nenapinéni definice subjektu kompenzagnino bonusu, byl nezakonny. Die NSS totiz podie specidini
hitps://vyhledavac.nssoud.cz/Dokument Gpravy § 15 odst. 2 a 3 zakona €. 519/2021 Sb., o kompenzagnim bonusu, doslo k vyméFeni
(g, (12 3 Als 7812024 23.10.2025 DPFO Original/index/746396 OFR kom;zngzaén(ho bonusu ex lege ke dni podéni ZAdosti a jedinou cestou k népravé n:sypravné vyméfeného
kompenzacniho bonusu bylo dom@feni dané na zakladé postupu k odstranani pochybnosti i dafiové
kontroly. NSS véak neshledal davodnou kasatni namitku dafiového subjektu, Ze ust. § 5 odst. 3 zékona o
kompenzacnim bonusu vymezujici &leny rodiny pro ugely daného zakona je diskriminagn
NSS zamil kasaéni stiznost dafiového subjektu na DPPO. Dle NSS spravce dané spravné neuznal
dafiovému subjektu polozku sniZuiici vysledek hospodafent vykézanou jako snizeni hodnoty zésob viastni
it hledavac nssoud. c/Dokument A wyroby v disledku zmény Ugetni metody die § 23 odst. 3 pism. b) bod 6 ZDP. Daftovy subjek toliz
DITON s.r.0 6 Afs 80/2025 23.10.2025 DPPO e et OFR nedolozil, Ze ke zmné Ggetni metody skutens doslo, resp. jakou konkrétni Ugetni metodu (kalkulaéni
Oriainalfindex/746373 Vzorec) pavodné pouzival. NSS dopinil, Ze pvodni i nova metoda musi byt z hiediska Géetnich predpists
metodami pfipustnymi, prigem:z od Ggetni metody je nutné odlisit opravy chyby & zmény v Ugetnich
odhadech
NSS zamil kasacni stiznost daiiového subjektu a potvrdil z4véry sprévce dané ohledné neuznani naroku na
odpodet z pijatych zdanitelnych pinan (reklamni sluzby, propagacni predméty, pronajem kopirovaciho
stroje, atp). NSS rozhodoval v dané véci jiz podruhé a konstatoval, Ze sprave dané vyjadil davodné
hitps://vyhledavac.nssoud.cz/Dokument . pochybnosti ohledné rozsahu pfijatych zdanitelnjch pinéni, kieré dafiovy subjekt nevyvratil a svoje dukazni
EENESEARE 2 Als 34512023 23102025 DPH Original/index/746330 OFR bfemeno tak neunesl. Pfemrsténa cena nebyla sama o sobé davodem neunesent dkazniho bfemene
dafiovym subjektem, ale jednou z pochybnosti ohledné rozsahu pfijatych zdanitelnych pinéni. NSS rovnéz
nepfisvédéil namitce dariového subjektu, Ze by spravee dang mohl odmitnout nérok na odpoet dané pouze
2 toho divodu, pokud by prokazal, Ze dafiovy subjekt mél a mohl védét o existenci podvodu na DPH.
NSS zamil kasaén stiznost dafiového subjektu na DPPO. Die NSS spravce dané spravné vylousil naklady
2 daiové Uginnych za subdodvky sluzeb, nebot dafiovy subjekt neprokézal provedent téchto fakturovanych
hitps://vyhledavac.nssoud.cz/Dokument praci. Jednoflivi dodavatelé se spravcem dané nekomunikovali a svédecks vypovédi taktéz realizaci sluzeb
HAREESEORSULTINCED 5 Afs 18012024 24102025 DPPO Original/index/746414 OFR eprohizaly. NSS dodal 2o datow) subjek mél dostateéng prostor nové dikaunt prosfecky preckiddat v
ramci dafové kontroly i odvolacih fizeni a proces dokazovani nelze dohdnét az v ramei fizeni pred
soudem
NSS zamill kasaén stiznost dafiového subjektu ve véci DPPO a potvrdil zavéry sprévce dand o vylougeni
Grokovjch nakladd ze zakladu dané z divodu zneuZiti prava. V ramei ugelové restrukturalizace spolegnosti v
oS/ Ahledavac.nssoud.c2/Dokument i rémoi holdingove struktury doslo k vytvoreni zévazku dafiového subjektu z dluhového financovani pouze k
Johnson Controls Czech s.r.o. 3 Afs 4312024 24102025 | Dafiovy proces | MPS/RATEcavac.Issod.ca Boument OFR ziskéni daiiové vihody, nebot takto vznikly diuh nepfines! nejen dafiovému subjektu (ale ani celé skuping)
Original/Index/746428 S o S S S o o L
Oranalindexraeass zadnou ekonomickou pileZitost k dosaZent, zajisténi nebo udrzeni zdanitelnjch pijmu. NSS dopinil, ze
jistina Gvéru nebyla Fédné splacena, dochézelo k prodiouzeni splatnosti tvéru a ve vysledku cely holding
zaplatil v Nizozemi da ve zcela marginéini vy ve srovnani s dafiovou tsporou ziskanou v Geske republice.
NSS zamifl kasaén stiznost dafiového subjektu ve véci rokovych pFjmi z korunovych diuhopist na DPFO
vybirané srazkou pode zvIaStni sazby dané. NSS s odkazem na své predchozi rozsudky ve skutkové
totozné véci u tého? dafiového subjektu uvedl, Ze veskeré jednani dafiového Subjektu souvisejici s emisi
korunovjch diuhopist a jejich naslednym tpisem jediného akcionafe dafiového subjektu sméfovalo ke
Korunové diuhopisy | hitps://vhledavac. nssoud.cz/Dokument . Zjednéni dvoji neopravnéné dafiové vyhody, pigem jednou z téchto vihod bylo zajistit akcionéi nezdanény
SAMARINDA SE 3 Afs 1612024 24102025 DPFO Original/index/746402 OFR pfijem ve formé vyplacenych trok z diuhopist. Dusledkem zneuZiti prava die NSS bylo, ze dafiovému
Subjektu nebylo mozné priznat dafiovou vihodu v podobé nezdanéného prijmu plynouciho z vydanych
korunovych diuhopist, a to vyuZitim zaokrouhleni srézkové dané dle § 36 odst. 3 ZDP, ve znéni Géinném do
31. 12, 2012. Proto byl die NSS Zjistény rozdil na dani doméfen dariovému subjektu, Ktery byl v postaven
plitce dané a kterého stihala povinnost Fadné odvést srazenou dan
NSS vyhovél kasaéni stiznosti dafiového subjektu ve véci odpotu na vyzkum a vyvoj na DPPO a vratil véc
KS v Ceskych Budgjovicich k dalsimu fizeni. Die NSS dafiové orgny i KS nevyhodnotili veSkeré podklady
. L . .| htips:/ivhiedavac.nssoud.cz/Dokument ve vaech souvislostech, aby mohi pfijmout z&vér o neprokazani realizace faktickeé kontroly a hodnoceni
OGEND as. 5 Als 84/2025 24102025 | Vyzkum a vivoj Original/lndex/746406 OFR projektu. Zaroveri nemuize ﬁle Nsspoésxax nézor KS, ktery se nezabyval pro nadbyteénos:’ialubni némitkou
sméfujici do oddélen evidence nakladi na vyzkum a vyvoj, jejiz nedostateéné a neprikazné vedeni dafiové
orgény takiéz rozporovaly.
NSS vyhovél kasaéni stiznosti dafiového subjektu a zrusil rozhodnuti Zalovaného i rozsudek KS ve véci
odvodu za porusent rozpostové kazné, k némuz doslo pochybenim pfi realizaci vefeiné zakézky. NSS
) o oS /Awhledavac.nssoud.c2/Dokument shledal prezkoumatelnost napadeného rozsudku a ziotoznil se rovnéz se zavérem, ze doslo k poruseni
Teplarna Ceské Budsjovice, a. s. 3 Afs 3712024 24.10.2025 Dotace ntpshogbledavac.nssoud.cz/Dokument OFR podminek dotace nezakonnym rozsifenim predmétu zakazky, nicméné se neztotoznil s vy stanoveného

odvodu. Die NSS nebyl ve véci divod pro stanoveni odvodu v sazbé 100 % pro zcela nediivodné rozsien
vefejné zakazky, nebot odvolatele k danému jednani urcité racionalni divody vedy, a spravce dané tak
neproved| dostatecnou tvahu o piiméFencsti odvodu za poruseni rozpottové kazné.
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NSS zamitl kasaéni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné neuznani naroku na
odpotet DPH z pfijatych zdanitelnych pinéni (propagatni sluzby a pomocné balici prace) od deklarovanych
dodavateli. NSS uved!, Ze dafiovy subjekt neunes! diikazni biemeno ohledné identifikace svych dodavatelu,

RS maso CZ, s.1.0. 4 Afs 185/2024 24.10.2025 DPH ltinaderae3 OFR resp. skuteEnost, Ze tito dodavatelé méi postaven pltce dané. Nemoznost proveden vyslech svédki
ukrajinske statni prislusnosti NSS u postupu spravce dané neshledal problematickym. NSS nepfisvédil
namitce dafiového subjektu o provedeni skiyté dafiové kontroly, kdyZ sprévce dané provéfoval vztah
dafiového subjektu a jeho dodavatele, pricem ziskaval pouze riizné doklady v rami vyhledavaci Ginnosti.
NSS zamitl kasatni stiZnost sprévee dané a potvrdil zavéry KS v Ostravé — pobotka Olomouc. Predmétem

it /Ahledavac.nssoud.c2/Dokument Sporu bylo neprovedeni svédeckeé vipovéd, kdy se NSS neztotoznil s odivodnénim spravce dané a
DK mont as 3 Afs 184/2024 24.10.2025 DPH R re— OFR Konstatoval, Ze spravee dang pochybil, pokud vyslech neprovedl, nebot nelze predjimat vysledek vypovédi,
Croinalfindex/746429 2VIaste v pripads, pokud spravee dand dospéje k zavéru, Ze dafiovy subjekt svoje dukazni bremeno neunes!
a svédek by mohl faktické provedent pinéni deklarovanym dodavatelem potvrdit
NSS zamit kasagni stiZnost dafiového subjektu a potvrdil zavéry sprévee dané ohledns odepfen néroku na
odpoet z divodu téasti dafiového subjektu na podvodu na DPH. NSS uved, Ze rozhodoval v dané véci jiz
it /Ahledavac.nssoud.c2/Dokument A pofetl a nema davod se odchylit od svych zavért v souvisejicich vécech, a to, Ze sprévce dané prokazal, Ze
EUPs.r.0. 3 Afs 243/2024 27.10.2025 DPH hupsilipedaac.nsscud. oz Dokument OFR doslo k napinéni jednotlivych krokii nékolikastupiového testu pro odepeni naroku na odpoget DPH z divodu
CQroinalfindex/746433 Ggasti dariového subjektu na dafiovém podvodu. NSS se ztotoznil s namitkou dafiového subjektu, ze
dafiovou kontrolu proved! mistng nepfislusny spravce dané, nicménd tato chyba neméla viiv na zakonnost
rozhodnuti.
NSS zamil kasaéni stiznost dafiového subjektu na DPPO ve véci urgeni ceny obvykié de § 23 odst. 7 ZDP
tykajici se prevodu lizefiskjch domd, ktery realizoval daffovy subjekt (dobrovolny svazek obc) ve prospéch
Slenskych obci. NSS uved, Ze prodej mezi neziskovymi subjekty automaticky aplikaci § 23 odst. 7 ZDP
Jihomoravské 14zné, dobrovolny svazek obci hitps:/ivyhledavac.nssoud.cz/Dokument . nevyluduje, kdyZ dafiovy subjekt prodal predmétny nemovity majetek za cenu podstatng nizsi, nez byla cena
v likvidaci Y 3 Afs 2312024 20.102025 Prevodni ceny Original/index/ 746406 OFR ubviklé les (yak potvn‘ijil‘ ieJ byl Zeﬁnw‘j—;n vztah ipojen\]chyosué, kdy é\ensképobce pmsﬁednicwimystamstu
mimo jiné rozhodovaly o nakladani s majetkem svazku obei. Nésledné NSS souhlasil se stanovenim ceny
obvyklé, kterou dariové organy urdily na zakladé znaleckyich posudki vypracovanych pravé pro Géely
daffového fizeni podle § 23 odst. 7 ZDP a které zohlednily viechny vyznamné faktory.
NSS vyhovél kasacni stiznosti dafového subjektu ve véi nafizeni obnovy fizeni. Die NSS zrusenim
rozhodnuti odvolni ve véci dodategného platebniho vyméru v souladu s § 2 odst. 5 DR odpadio
o5 yhledavac nssoud co/bokument pislusenstvi dané v podobé pendle a stejné tak | rozhodnuti, Klera se od existence prislusenstvi dané
UNISTAV, a. s 21 Afs 65/2025 20102025 | Daniovy proces | MPS/hnniedavacnssoud.caBoument OFR (pendle) jakkoliv odvijeji
Original/index/746493 o o
samostatné vyvolavat
Které se od dané odviji. Nejde tedy o abstrakini, prozatim ,spi
bude zase mit néjakou odpovidajici zakladnu
NSS zamit kasaéni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry KS v Bmé a daovych organd, kieré
stanovily DPPO podle pomcek. NSS vyslovil, Ze pokud nevérohodné a neprtkazné doklady za pofizeni
hitps://vyhledavac.nssoud.cz/Dokument ZboZi zahraniénich dodavatel tvofily vice nez 90 % z celkovych naklady, nelze tvrdit, Ze rozsah

CRECRESR S e 4 Afs 1371202 30.10.2025 DPPO Original/lndex/746529 OFR neprokazanych obchodi tvoff pouzey;eanmky procent. S ohow‘g;em na takto vysoky podil nedolozenych
naklady, kdy vyzvy spravce dané byly formulovany zcela srozumitelng, byl jim zvoleny prechod na stanoveni
dané podie pomicek v souladu se zékonem.

NSS zamil kasatni stiznost dariového subjektu a potvrdil z4vér spravce dané ohledné odepfeni naroku na
odpodet z pofizeni mokrosolenych ki, nebot obchod byl zatiZen podvodem na DPH. NSS konstatoval, Ze
At /Ahledavac.nssoud.c2/Dokument spravee dang postupoval v souladu se zakonem, kdyz po zrusujicim rozsudku KS v Bmé, kde soud
KB 3 Afs 28212024 3010.2025 DPH hupsilitedauac.nssoud.cz/Bokument OFR konstatoval, Ze hmotné pravni podminky naroku na odpoGet byly spinény, zacal zkoumat existenci okolnosti
Qriginal/index/746591 svédticich o zapojeni dafiového subjektu do podvodu na DPH, se zménou pravniho nézoru dariovy subjekt
Fadné seznamil a umoznil mu na dané reagovat. Nabizené moznosti vyjadit se vSak dafiovy subjekt
nevyuZl, a to Ize idst pouze k jeho tizi.
NSS zamit kasaéni stiznost dafiového subjektu a potvrdil z&véry spravce dané ohledné neuznani naroku na
odpozet DPH z pfijatych sluzeb (tfidén plastové drié). NSS konstatoval, Ze dafiovy subjekt doloil narok na
ERI-TRADE, 5. 7. 0 3 Afs 6612024 31.10.2025 DPH b sl el L b OFR o o forn : ” . st

Original/index/746749

adpocet pouze po formaini strénce, ale neprokézal, Ze se prijaté zdanitelné pinéni uskutecnilo tak, jak bylo
deklarovéno na dafiovych dokladech, tzn. v y
osobou v postavent plétce.

rozsahu a ani jinou
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