Text reSerse nemusi predstavovat zobecnitelnou pravni vétu, nema za cil predznamenavat jakékoliv dopady do aplikacni praxe spravce dané a je tfeba ho vZdy Cist v kontextu konkrétnich skutkovych i pravnich okolnosti pfipadu posuzovaného soudem.

nazev DS

Relax Valtice s.r.o.

sp. zn. rozsudku

22 Afs 72/2026

02.07.2026

Vymahani

odkaz na pdf soubor na strankach NSS

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/783427

zalovany v

fizeni

FU pro
Jihomoravsky
kraj

text reSerse

NSS zamitl kasaéni stiznost dariového subjektu ve véci namitky proti sepsani movité véci zatizené
zajiStovacim pfevodem prava. NSS potvrdil, Ze se jedna o institut posilujici postaveni véfitele, ktery
nebrani soupisu, resp. exekuénimu postizeni véci. PFi dafiové exekuci se subsidiarné pouzije OSR, ktery
exekuci na takto zatizené véci umoznuje. Stejny postup pfi bézné a danové exekuci odpovida logickému i
teleologickému vykladu, stejné jako vykladu historickému, nebot na OSR se odkazovala jiz predchozi
procesni Uprava ZSDP.

Mgr. Miroslav Sladek, advokat,
insolvenéni spravce dluznika CITO
Prahas.r. o.

8 Afs 188/2025

02.07.2026

Danovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/783415

NSS zamitl kasaéni stiznost dariového subjektu ve véci nepovoleni obnovy fizeni o namitce ve sporu o
vraceni preplatku. V souladu se spravcem dané totiz NSS naznal, Ze jeho vlastni rozsudek, tykajici se
jiného nez nyni feSeného zdanovaciho obdobi, nepiedstavuje novou skute¢nost, na zakladé které by se
mohl dafiovy subjekt domahat obnovy fizeni. Dfivéjsi judikatura NSS vyslovila zavér, Ze na rozsudky je
tfeba pohlizet nikoli jako na diikazy nebo skutenosti pfedstavujici diivod obnovy Fizeni, ale jako na
rozhodnuti, jez obsahuji pravni tvahy a nazory toho kterého soudu (rozsudek ve véci sp. zn. 7 Afs
90/2013). Pfipomnél pfitom taktéz, Ze mimofadné opravné prostfedky neslouZi k dohanéni pasivity pfi
vyuziti fFadnych opravnych prostfedk, které mohl danovy subjekt v rozhodné dobé vyuzit.

DUX-PC s.r.o.

4 Afs 277/2025

08.07.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/783522

NSS zamitl kasaéni stiznost dariového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné zapojeni
darnového subjektu do podvodu na DPH pfi objednavce reklamnich spotd na TV Miam. NSS uved|, Zze
danovy subjekt nejednal jako Fadny hospodaf, pokud si neprovéfil cenu reklamy a bezmezné véfil svému
dodavateli, coz bylo alarmujici zejména za situace, kdy tato pfijata plnéni v hodnoté presahujici milion
korun spole¢né s nakoupenymi respiratory (taktéz v fetézci zatizeném podvodem) tvofila 99 % hodnoty
jeho veskerych prijatych zdanitelnych plnéni.

EKO Logistics s.r.o.

3 Afs 155/2025

09.07.2026

Danovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/783628

NSS zamitl kasaéni stiznost dariového subjektu a potvrdil spravnost postupu spravce dané pfi vypoctu
uroku z uroku. Podstatu sporu v pfedmétné véci predstavuje otazka, podle jakych pravidel se uro€i urok z
uroku vzniklého z vratitelného pieplatku (nadmérného odpoctu), ktery byl dafiovému subjektu vracen az po
uplynuti zakonem stanovené lhaty. NSS odkazal na jiz ustalenou judikaturu a potvrdil spravnost vypoctu
spravce dané, ktery jistinu plvodné vzniklou jako Urok (tzv. vykrystalizovany urok) podle ustanoveni § 155
odst. 5 DR dale Urogil.

UNIVERS, spol. s r.o.

21 Afs 221/2025

10.07.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/783627

NSS zamitl kasaéni stiznost dariového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné neuznani naroku
na odpocet DPH z pfijatych uklidovych sluzeb, nebot darfiovy subjekt neprokazal naplnéni hmotnépravnich
podminek naroku na odpocet DPH. NSS uvedl, Zze dafovy subjekt neprokazal pfijeti deklarovanych plnéni
co do pfedmétu, rozsahu a dodavatele v postaveni platce DPH. Neunesl tak svoje dikazni bfemeno.

MK auto trading s.r.o.

3 Afs 147/2025

10.07.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/783626

NSS zamitl kasacni stiznost dariového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané o ucasti dariového
subjektu na podvodu pfi obchodovani s mobilnimi telefony. NSS uvedl, Ze spravce dané shromazdil fadu
objektivnich kritérii, které ve svém souhrnu svédci o tom, ze danovy subjekt védél nebo védét mohl a mél,
Ze se ucastni podvodu na DPH. Objektivni okolnosti mély dafiovému subjektu signalizovat zvySenou
potfebu byt obezietn&jsi, nebot obchodovani s mobilnimi telefony jakozto rizikovou komoditou doprovazené
délenim jednotlivych dodavek tak, aby nepfesahly maximalni vysi 100 000 K& v kontextu rezimu pfeneseni
danové povinnosti, platby v hotovosti a absence pisemnych smluv musely vzbudit pochybnosti o
standardnosti obchodu.

BZENEC1630 s.r.o.

9 Afs 38/2026

15.07.2026

Vymahani

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig
inal/Index/783754

FU pro hlavni
mésto Prahu

NSS zamitl kasaéni stiznost poddluznika ve véci exekuéniho pfikazu na pfikazani jiné penézité
pohledavky. NSS potvrdil Fadné doruceni exekuéniho pfikazu dluznikovi prostfednictvim jeho zastupce,
kdyz tento byl zmocnén ve véci nalézaciho fizeni, jakoz i pfipadnych navazujicich fizeni, tedy i fizeni pfi
placeni dani. NSS dale zkonstatoval, Zze neni dan procesni prostor k tomu, aby spravce dané vyporadaval
v ramci exekuéniho pfikazu vyhrady poddluznika, ze vi&i nému dluznik zadnou pohledavku nema. Stejné
tak otazku pripadné existence pohledavky nemaji fesit spravni soudy, ale soudy civilni v ramci
poddluznické Zaloby spravce dané. Pfipadna neexistence pfikazané pohledavky tak nezplsobuje
nezakonnost exekucniho pfikazu, nelze ji fesSit namitkami proti exekuénimu pfikazu a mize byt toliko
ddvodem pro pFipadné pozdgjsi (i casteéné) zastaveni dariové exekuce podle § 181 odst. 2 pism. i) DR.

GRANDHOTEL PUPP Karlovy
Vary, akciova spole¢nost

21 Afs 271/2025

15.07.2026

DPPO

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig
inal/Index/783760

NSS zamitl kasacni stiznost dariového subjektu a potvrdil zavéry danovych organ na DPPO, které
neuznaly naklady spojené s tvorbou darové rezervy na opravy majetku. Divodem bylo poruseni § 7 odst.
4 zakona o rezervach, kdy penézni prostfedky spojené s rezervou mohou byt Eerpany pouze na ucely, na
které byla rezerva vytvofena. V daném pfipadé vSak danovy subjekt Cerpal tyto prostiedky i na provozni
potieby. NSS doplnil, Ze neobstoji ani argument danového subjektu, Zze v dobé realizace bankovnich
prevodl byl na U¢tu zachovan dostateény zlstatek prevysujici rezervu.

A K A

7 Afs 170/2025

17.07.2026

Danovy proces
Vymahani

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig
inal/Index/783836

NSS vyhovél kasacni stiznosti dafiového subjektu. Ve véci tykajici se rucitelské vyzvy k uhradé darfiového
nedoplatku na DPH dospél NSS k zavéru, Ze rozsudek KS je nepfezkoumatelny pro nedostatek davodd,
kdyZ KS opomenul vypofadat jednu Zalobni namitku, v niz stéZovatel uvadél, Zze podminkou vzniku ruc¢eni
je téz uplatnéni nahrady Skody poSkozenou spole¢nosti vici jednateli. Dale NSS shledal dGvodné namitky
stézovatele stran vzniku Skody, existence pfiinné souvislosti mezi jednanim stézovatele a nemoznosti
spole¢nosti uhradit dafiovy nedoplatek, jakoz i proti zavéru o poruseni povinnosti jednat s péci fadného
hospodaie. NSS uved|, Ze samotna skute€nost, Ze stéZovatel preved| svij 100% obchodni podil v
danovém dluznikovi a ukoncil své plasobeni jako jednatel, nemuize sama o sobé zalozit zavér o vzniku
Skody ve smyslu § 159 odst. 3 OZ. Pro vznik ru€eni podle § 159 odst. 3 OZ totiz podle NSS nepostacuje
samotny zavér o porudeni povinnosti jednat s peci fadného hospodare, nybrz je tfeba dale zkoumat, zda
praveé toto poruseni vedlo v pFiinné souvislosti ke vzniku Skody na strané dafiového dluznika, tedy ke
konkrétnimu majetkovému ubytku na jeho strané.

Ing. J.S.

2 Afs 231/2025

17.07.2026

Dan z nemovitych véci

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/783900

NSS zamitl kasaéni stiznost dariového subjektu a dospél k zavéru, ze osvobozeni od dané podle § 4 odst.
1 pism. j) ZDNV se vztahuje pouze na pozemky nachazejici se ve zvlasté chranénych uzemich
vyhlagenych podle zdkona o ochrané pfirody a krajiny. Samotna skute€nost, Zze se na pozemku vyskytuji
zvlasté chranéné druhy zivocichd, Ze pozemek slouzi jako jejich biotop nebo Zze na ném organ ochrany
prirody zakazal ¢i omezil hospodareni podle § 66 ZOPK, nezaklada narok na danové osvobozeni. Takové
rozhodnuti pfedstavuje pouze individualni omezeni vliastnika, nikoliv vznik zvlasté chranéného uzemi. NSS
zdaraznil, Ze danova vyjimka je vazana na pravni status Uzemi, nikoliv na rozsah omezeni vlastnického
prava. | kdyz zakaz podle § 66 ZOPK muze vlastnikovi fakticky znemoznit hospodareni na pozemku,
nemeéni pravni povahu pozemku na zvlasté chranéné Gzemi. Pfipadna majetkova ujma zplisobena
omezenim hospodaieni ma byt kompenzovana nahradou podle § 58 ZOPK, nikoliv rozSifujicim vykladem
dariového osvobozeni. Pfi posuzovani osvobozeni podle § 4 odst. 1 pism. j) ZDNV je tedy rozhodujici, zda
se pozemek nachazi ve formalné vyhlaSeném zvlasté chranéném uzemi. Individualni ochranna opatfeni
podle § 66 ZOPK sama o sobé& narok na osvobozeni nezakladaji.

Ing. F.B.

5 Afs 51/2026

17.07.2026

DPFO

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/783846

NSS zamitl kasaéni stiznost dafiového subjektu ve véci DPFO. Pfedmétem sporu byla otazka, zda dariové
organy byly opravnény danovému subjektu doméfit dan z nepfiznanych pfijmi z najmu plynoucich
manzellim ze spoleéného jméni, pfestoze dle tvrzeni danového subjektu méla ke spornym pfijmam tésné;jsi
vztah jeho manzelka. NSS dospél k zavéru, ze podle § 9 odst. 2 ZDP byly dariové organy opravnény
domeérit dan kterémukoli z manzeld. Pro ur€eni dafiového subjektu, jemuz bude dari domérena, je pfitom
nerozhodné, ktery z manzeli ma k pfijmdm z najmu té€snéjsi vztah.

D.K.

9 Afs 167/2025

22.07.2026

DPFO

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/783987

NSS zamitl kasac¢ni stiznost dafiového subjektu ve véci DPFO. NSS konstatoval, Ze dariové organy
vyjadfily konkrétni a divodné pochybnosti o dafiové uznatelnosti dafiovym subjektem uplatnénych vydaju
dle § 24 odst. 1 ZDP na nakup produktt Herbalife a na pronajem nebytovych prostor. Dle NSS darnovy
subjekt své dukazni bfemeno neunesl a neprokazal vynalozeni vydaju na dosazeni, zajisténi a udrzeni
zdanitelnych pfijma, tudiz rozhodnuti OFR je spravné a uplatnéné vydaje spravné nebyly dariovému
subjektu uznany.
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Hygi druzstvo

9 Afs 130/2025

22.07.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/783989

NSS zamitl kasaéni stiznost dariového subjektu a potvrdil spravnost postupu spravce dané pfi registraci,
resp. odmitnuti registrace danového subjektu jako platce DPH. NSS uvedl, Ze danovy subjekt v ramci
registracniho fizeni na zakladé podané pfihlasky neprokazal splnéni podminek pro registraci k DPH, resp.
pfekroCeni stanoveného obratu, nebot’ neprokazal realné uskuteénéni ekonomické €innosti. Vady fizeni
spravce dané v odvolacim fizeni odstranil.

VIADRUS as.

3 Afs 167/2025

23.07.2026

Zajist'ovaci prikazy

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/784056

NSS zamitl kasacni stiznost spravce dané ve véci zajiStovacich pfikazu. Naznal totiz, Ze se odvolaci organ
dostate¢né nezabyval namitkou odvolatele stran zaniku zastavnich prav vaznoucich na jeho nemovitych
vécech. Dle NSS za situace, kdy existovaly indicie o tom, Ze pfedmétna zastavni prava zanikla, nebyl
odvolaci organ vazan stavem zapisu v katastru nemovitosti, resp. z néj dale nemohl bez dalSiho vychazet,
ale mél ve véci provést dokazovani. Také povaha vécnych bfemen na spornych nemovitych vécech se
méla stat predmétem dokazovani. ACkoli se NSS neztotoznil s krajskym soudem v tom, Ze poukaz na jinou
¢ast oduvodnéni rozhodnuti bez dalSiho zplsobuje nepfezkoumatelnost, ve zbytku se s jeho divody pro
zrudeni rozhodnuti o odvolani ztotoZnil.

SQUADRA CZ s.r.o

4 Afs 167/2024

23.07.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/784035

NSS zamitl kasaéni stiznost spravce dané a potvrdil zruSujici rozsudek KS v Praze. Pfedmétem sporu byl
podvod na DPH, kdy darovy subjekt nakoupil od svého dodavatele golfové vybaveni v hodnoté pfes 3
miliony K¢ s tim, ze transakci provedla stejna fyzicka osoba v pozici jednatele prodavajiciho i kupujiciho.
Danovy subjekt si uplatnil odpocet DPH. JelikoZ s prodejem zboZi nesouhlasil druhy spoleénik dodavatele,
podal na svého spole¢nika (jednatele dafiového subjektu) trestni oznameni, vystavil opravny darovy
doklad a DPH za dodavatele neodved|. NSS v této véci konstatoval, Ze nestandardnost zvoleného postupu
je nesporna, nedoklada vsak, ze by kterykoli ze za€astnénych aktér byl motivovan snahou o ziskani
danového zvyhodnéni — danovy subjekt vysvétloval transakci spory mezi spole¢niky. Pfi podvodu na DPH
tizi dikazni bfemeno spravce dané a je tedy na ném, aby prokazal existenci podvodu a vyvratil vysvétleni
danového subjektu.

Cirkevni konzervator Némeckého
fadu

5 Afs 40/2025

24.07.2026

DPFO

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig

inal/Index/784059

NSS zamitl kasaéni stiznost darového subjektu ve véci DPFO ze zavislé Cinnosti. Pfedmétem sporu byla
otazka, zda Castky vyplacené danovym subjektem, Skolskou pravnickou osobou, jeho pedagogickym i
nepedagogickym zaméstnanciim a oznacené jako ,autorské honorare “ pfedstavovaly ve skute€nosti
odménu za dilo nebo doplatek mzdy za vykon zavislé €innosti po snizeni zaméstnaneckych uvazkid. NSS
Castecné korigoval oduvodnéni rozsudku KS v Ostravé, jelikoz dle NSS bylo nutné se zabyvat kromé
absence dobrovolnosti uzavieni smluv o dilo ze strany zaméstnancu i dalSimi okolnostmi, na nichz darnové
organy zaloZily zavér, Ze se jednalo o zavislou ¢innost. Po posouzeni viech téchto okolnosti NSS dospél k
zaveéru, Zze v danovém fizeni bylo prokazano, ze ¢astky vyplacené zaméstnanctim formalné z titulu smluv o
dilo byly ve skute€nosti vyplaceny za vykon zavislé €innosti ve smyslu § 6 odst. 1 pism. a) bodu 1 ZDP.

GREGOCAR, s.r.o.

4 Afs 138/2025

30.07.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOrig
inal/Index/784141

NSS zamitl kasacni stiznost dariového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané o neprokazani moznosti
pouziti zvlastniho reZimu podle § 90 odst. 2 ZDP u prodeje ojetych automobill. NSS konstatoval, Ze
spravce dané nezpochybnil, Ze vozidla byla fakticky dodana, ale vzhledem k tomu, Ze dafiovy subjekt
neprokazal jejich pofizeni ve zvlastnim rezimu od deklarovanych dodavatell, neprokazal ani naplnéni
podminek dle § 90 zakona o DPH pro jejich nasledné dodani ve zvlatnim rezimu.
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