Text reSerse nemusi

nazev DS

predstavovat zobecnitelnou

pravni vétu, nema za cil predznamenavat jakékoliv do

pady do aplikacni praxe spravce dané a je tfeba ho vzdy cist v kontextu konkrétnich skutkovych i pravnich okolnosti pripadu posuzovaného soudem.

text reserse

NIVOVIA a.s.

sp. zn. rozsudku

5 Afs 170/2025

02.03.2026

Korunové dluhopisy

odkaz na pdf soubor na strankach NSS

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/770054

zalovany v fizeni

NSS zamitl kasaéni stiznost danového subjektu a potvrdil zavéry danovych organ na DPPO, které neuznaly
urokové naklady z emise tzv. korunovych dluhopist z diivodu zneuziti prava. NSS jednoznacné vyslovil, ze darovy
subjekt sice ziskal obchodni podily, ale nenabyl zadné finanéni zdroje, nebot emise probihala v ramci uzaviené
skupiny holdingu a s nim spfiznénych osob. Toto nové holdingové usporadani a emise korunovych dluhopis
neméla racionalné vysvétlitelny ekonomicky smysl a vedla pouze k ziskani dariové vyhody.

1 Afs 97/2025

03.03.2026

Danovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/770070

FU pro Plzefisky kraj

NSS zamitl kasa¢ni stiznost danového subjektu tykajici se rozhodnuti o namitce ve véci pfedpisu Uroku z prodleni.
Ten danovy subjekt rozporoval na zakladé jedné vécné nespravné casti véty v odivodnéni jiného rozhodnuti v jeho
véci. NSS zkonstatoval, Ze pravné zavaznou ¢asti rozhodnuti je jeho vyrok, a a¢koliv mu musi odtvodnéni
odpovidat, neni spravce dané vazan kazdou jeho vétou. V nyné&jSim pfipadé Slo o nespravnost v jediném souslovi
odavodnéni, kterou nasledné spravce dané oteviené pfiznal a vysvétlil v rozhodnuti o namitce, spole¢né se viemi
podstatnymi souvislostmi, coZ |ze povaZovat za zcela dostaCujici napravu.

Autogejms KOMBO, s.r.o.

9 Afs 75/2025

05.03.2026

Dan z hazardnich her
Spravni soudnictvi

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780139

NSS zamitl kasaéni stiznost danového subjektu ve véci dané z hazardnich her. NSS se odmitl ¢asti kasacni
stiznosti vécné zabyvat, kdyZ tato zcela piejimala obsah Zaloby a nikterak nepolemizovala se zavéry napadeného
rozsudku. NSS dale nepfisvédcil namitce nepfezkoumatelnosti napadeného rozsudku, pficéemz se ani neztotoznil s
tvrzenim, Ze danovy subjekt neprovozoval hazardni hry a byl pouhym pronajimatelem prostor, v nichZ byla
technicka zafizeni umisténa.

AGRS, a.s.

3 Afs 28/2025

05.03.2026

DPH
Danovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780165

NSS zamitl kasacni stiznost danového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné neuznani naroku na
odpocet z marketingovych sluzeb a zprostfedkovani inzerce. NSS konstatoval, Ze dafiovy subjekt neunesl| svoje
dlkazni bfemeno a neprokazal rozsah pfijatych marketingovych sluzeb a v pfipadé zprostfedkovani viibec jejich
faktické poskytnuti. Dale se NSS zabyval skute¢nosti, Ze sedm kontrolnich postupl provadélo pét riznych
pracovist spravce dané, kdy dospél k zavéru, Ze toto Ize povaZzovat za excesivni vykon vybrané plisobnosti, ale ve
svém dusledku to nemélo vliv na zakonnost napadeného rozhodnuti. NSS uvedl, Ze aby mohlo dojit ke zruseni
rozhodnuti dle spravniho fadu soudniho, musi byt prokazano, Ze excesivni postup spravce dané mohl mit
konkrétni a realny vliv na obsah jeho vyroku o dodate¢ném doméfeni dané.

M.H.

4 Afs 136/2025

05.03.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780131

NSS zamitl kasa¢ni stiznost danového subjektu a aproboval zavéry KS v Ostravé a spravce dané ohledné
neuznani naroku na odpoc¢et DPH. Pfedmétem sporu bylo neprokazani pfijeti zdanitelnych plnéni (prace, dodavky
materialu, zafizeni a vybaveni pfi Cisténi lakovny) od deklarovaného dodavatele. NSS konstatoval, Ze neshledal, Ze
by spravce dané nerespektoval ustalenou judikaturu ve véci Kemwater. Ke kasa¢ni namitce danového subjektu k
Setfeni podvodu NSS zopakoval, Ze takové zkoumani mlze nastoupit aZ v pfipadé pfedchoziho prokazani spinéni
hmotnépravnich podminek pro narok na odpocet dané.

Bergasto a.s.

5 Afs 299/2024

06.03.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780176

NSS zamitl kasaéni stiznost danového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné neuznani naroku na
odpodet DPH z pijatych plnéni — propagace a partnerstvi na soutézi Ceska Miss 2018 a sportovnich akcich. NSS
uved|, Ze spravce dané vyjadfil divodné pochybnosti o rozsahu a pfedmétu pinéni, které danovy subjekt
neodstranil, a svoje dikazni bfemeno neunesl. K neprovedenym svédeckym vypovédim NSS uvedl, Ze dafiovy
subjekt nijak konkrétné nezduvodnil, jak by mohly tyto vypoveédi prokazat konkrétni pfedmét a rozsah poskytnutych
reklamnich sluzeb, a proto spravce dané nepochybil, kdyz je neproved|.

prof. MUDr. P. S., Ph.D.

7 Afs 83/2025

06.03.2026

DPFO

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780167

NSS zamitl kasacni stiznost danového subjektu ve véci dafilového zvyhodnéni na vyzivované dité na DPFO. NSS
potvrdil, Ze v situacich, kdy dité muze byt fakticky ¢lenem dvou spole¢né hospodaricich domacnosti oddélené
Zijicich rodi¢ a kdy mezi nimi neexistuje dohoda, kdo bude uplatfiovat dariové zvyhodnéni, je pro posouzeni
splnéni podminek naroku na darnové zvyhodnéni urcéujici kvantitativni kritérium, tedy se kterym z rodicu dité
objektivné travilo vice Casu. NSS ve shodé s KS v Praze konstatoval, Ze splnéni podminek Ize vazat na konkrétni
kalendarni mésice, nebot podle § 35¢ odst. 10 ZDP se darnové zvyhodnéni poskytuje ve vysi 1/12 za kazdy
kalendarni mésic. Jelikoz viak v projednavaném pfipadé danovy subjekt netvrdil a neprokazal konkrétni mésice, v
nichz z hlediska kvantitativniho kritéria spoleéné hospodarici domacnosti pe€oval o déti ve vétSim rozsahu nez
jejich matka, NSS potvrdil, Ze naroku dariového subjektu nedlo vyhovét.

Manuvia Bonjob s.r.o.

3 Afs 97/2025

11.03.2026

DPFO

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780306

NSS zamitl kasaéni stiZnost dafiového subjektu ve véci DPFO ze zavislé &innosti. Pfedmétem sporu byla otdzka,
zda v pfipadé ¢astek vyplacenych darovym subjektem, agenturou prace, svym zaméstnanctm, deklarovanych jako
cestovni nahrady v pausalizované vysi, bylo prokazano, Ze se jedna o pfijmy, které dle § 6 odst. 7 pism. a) ZDP
nejsou pfedmétem dané. NSS potvrdil, Ze dafiovy subjekt byl povinen vést fadnou evidenci podkladu, z nichz
vychazela konstrukce pausalizace cestovnich nahrad, a v pfipadé divodnych pochybnosti spravci dané nasledné
prokazat nejen konstrukci pausalniho modelu, ale i to, Ze deklarované vySe nahrad byly poskytnuty v pfimé
souvislosti s vykonem pracovnich cest. NSS se ztotoznil se zavérem, ze spravce dané vyjadfenim konkrétnich
pochybnosti Fadné prenesl dikazni bfemeno na dafiovy subjekt, kterému se nepodafilo identifikované rozpory
vysvétlit a divodné pochybnosti spravce dané rozptylit pfedlozenim prezkoumatelné evidence, respektive
prokazanim, Ze skute¢né doslo k uskute¢néni tvrzenych pracovnich cest.

Equity Finance s.r.o.

22 Afs 250/2025

11.03.2026

Korunové dluhopisy

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780290

NSS zamitl kasacni stiznost danového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané na DPPO, ktery vylouc€il irokové
naklady plynouci z emise tzv. korunovych dluhopist z nakladd danové ucinnych z divodu zneuziti prava. NSS
uvedl, ze pfevladajicim ucelem emise a Upisu dluhopisu bylo ziskani dafiového zvyhodnéni, nebot dluhove
financovani nevedlo k ziskani externich zdrojl ani k rozvoji podnikani, resp. k vytvofeni protihodnoty. Dany sled
transakci byl znacné neprehledny, komplikovany a mezi nespojenymi osobami by byl ¢asové nerealny, kdy
dochazelo ke vzajemnému (i opakovanému) postupovani pohledavek, nékdy i téhoz dne, coz postradalo
ekonomicky smysl.

M.J.

3 Afs 137/2025

12.03.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l
ndex/780359

NSS zamitl kasaéni stiznost danového subjektu a potvrdil spravnost postupu spravce dané. Pfedmétem sporu byl
opakované uplatnény narok na odpocet DPH (v Fadném pfiznani podaném za Zivota platce a posléze

v dodate¢ném pfiznani podaném spravkyni pozlstalosti). NSS shledal pfiléhavym odkaz KS v Ostraveé — pobocka v
Olomouci k rozsudku NSS ohledné oddéleni prekluzivni Ihaty pro stanoveni dané a prekluzivni Ih(ty pro uplatnéni
naroku na odpocet dané. NSS konstatoval, ze spravce dané postupoval spravng, kdyz fizeni o dodatecnych
dariovych pfiznanich zastavil, nebot odpocet byl uplatnén po Ihaté dle § 73 odst. 3 zakona o DPH.

GZ Metal s.r.o.

3 Afs 82/2025

12.03.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l
ndex/780357

NSS zamitl kasa¢ni stiznost dafového subjektu a potvrdil spravnost postupu spravce dané, ktery odeprel
dafiovému subjektu narok na odpocet z diivodu ucasti na podvodu pfi obchodovani s drahymi kovy. NSS
konstatoval, Ze spravce dané ve svém rozhodnuti podrobné popsal existenci podvodu a nezaplacené dang, stejné
jako dalSi skuteCnosti svédcici o védomé ucasti dafiového subjektu v podvodném fetézci. K namitkdm darového
subjektu tykajicim se prejatych svédeckych vypovédi NSS uved|, Ze spravce dané postupoval spravné, pokud tyto
pouzil jako podklad pro své rozhodnuti. NSS se vyjadfil také k nestandardnosti, kdy se jedna o specifika trhu s
komoditou. Povinnost dafiovych organt vyporadat se se specifiky konkrétniho trhu bude dle NSS vyznamna jen
tehdy, existuje-li alespon plausibilni Uvaha, zZe by zvyklosti daného trhu byly s to vysvétlit nestandardni pribéh
spravcem dané zkoumanych obchodu.

Drevo Trust - prodej, a.s.

1 Afs 206/2023

12.03.2026

Korunové dluhopisy
Danovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l
ndex/780339

NSS vyhovél kasacni stiznosti dariového subjektu a zrusil rozsudek MS v Praze, ktery potvrdil neuznani drokovych
nakladl z emise tzv. korunovych dluhopisli ve smyslu ust. § 24 odst. 1 ZDP na DPPO. Dle NSS byla tato emise
ekonomicky opodstatnéna, nebot’ podnikatelsky zamér s ni spojeny nebyl zjevné iracionalni i zjevné
neuskutecnitelny. MS se vSak nepfezkoumatelné zabyval tim, zda emitované dluhopisy danoveho subjektu byly
skute&né uhrazeny, a to s ohledem na jeho namitku po&ate€niho a kone&ného stavu uctu. Naopak NSS odmitl v
navaznosti na rozSifeny senat v téze véci namitku uplynuti prekluzivni lhaty z divodu chybného doru¢ovani
dafiovému subjektu namisto jeho zastupci. Platebni vyméry byly dle NSS materialné doru¢eny podanim odvolani a
v ramci odvolaciho Fizeni udrzoval danovy subjekt odvolaci organ v omylu ohledné existence svého zastoupeni,
¢imz se dopustil zneuziti prava.

AGRODIESEL HANA a.s.

10 Afs 250/2025

12.03.2026

Danovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l
ndex/780345

FU pro Olomoucky kraj

NSS zamitl kasacni stiznost danového subjektu tykajici se Uroku z neopravnéného jednani spravce dané dle § 254
odst. 2 DR, ve znéni do 31.12.2020. NSS ve své ustalené judikatufe potvrdil, Ze exekuéni fizeni ke konkrétni
vymozené Castce konéi pravé jejim vymozenim a pouze k tomuto dni, nikoli az do skonceni nejdéle trvajiciho
exekuéniho fizeni. Pouze do tohoto dne tak nalezel dafiovému subjektu v souvislosti s neopravnéné vedenym
exeku€nim fizenim z vymozZené &astky Urok ve dvojnasobné sazbé. Je-li po skon€eni neopravnéné vedeného
exekucniho fizeni vymozena Castka nadale drzena spravcem dané, mél darfiovy subjekt narok na urok podle § 254
odst. 1 DR v uvedeném znéni.

Bammer trade a.s.

5 Afs 232/2025

13.03.2026

Dotace

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l
ndex/780360

NSS vyhovél kasacni stiznosti spravce dané a zrusil rozsudek KS v Plzni ve véci odvodu za poruSeni rozpoctové
kazné. Tentokrat NSS oznacil za nespravny zavér KS o nadbyte¢nosti hodnoceni prokazani vydaji rozpoctu
dafiovym subjektem v ramci limitu 20 %, o né&jz bylo mozné prekrogit jednotlivé rozpoctové polozky dotovaného
projektu. V feSené véci nebyl spor o tom, Ze urgité zmény projektu provedeny byly, ale o tom, zda tyto zmény
podléhaly schvaleni poskytovatele &i nikoliv. NSS pfipomnél, Ze primarni povinnost tvrzeni a dikazni lezi na
danovém subjektu, pfijemci dotace. Tvrdil-li, Ze provedené zmény v rozpoCtu projektu nepodléhaly schvaleni
poskytovatele, byl povinen prokazat, Ze tyto zmény se pohybovaly v 20% limitu pFipustnych zmén. Uvahy KS

o nadbyte¢nosti hodnoceni této skute¢nosti tak NSS oznacil za zcela mimobézné a svédcici o laxnim pfistupu
tohoto soudu k rozfeSeni predmétného sporu, navic v situaci, kdy byla tomuto soudu véc NSS vracena jiz dvakrat.

Autogejms KOMBO, s. r. o.

9 Afs 87/2025

18.03.2026

Dan z hazardnich her

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l
ndex/780471

NSS zamitl kasaéni stiznost danového subjektu ve véci pokuty za nepodani dodate¢ného danového pfiznani k dani
z hazardnich her. NSS nepfisvédcil argumentaci dafiového subjektu, Ze tento viibec nebyl k dané dani povinen,
kdyz pfipomnél, Ze v jiném Fizeni potvrdil zavér spravce dané, Ze darnovy subjekt byl provozovatelem hazardnich
her. Dale pak NSS potvrdil, Ze povinnost uhradit pokutu dafiovému subjektu vznikla, nebot’ tato nevznika u dané z
hazardnich her pouze v pfipadé samovyméreni ¢i samodoméreni dané, avdak nikoli v pfipadé, kdy spravce dané
vyda vyzvu k podani dodateéného dafiového pfiznani, a dani je nasledné doméfena z moci ufedni.

STRIX Chomutov, a.s

3 Afs 222/2024

18.03.2026

Spravni soudnictvi
DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l
ndex/780505

NSS vyhovél kasaéni stiznosti dafiového subjektu a zrusil rozsudek KS v Usti nad Labem a vratil jej k dal$imu
fizeni pro nepfezkoumatelnost, nebot se KS vibec nevypofadal s nékterymi Zalobnimi namitkami danového
subjektu a s jednim krokem podvodového testu. Pfedmétem sporu byl podvod na DPH pfi reklamach na
sportovnich utkanich.

Metal Gem s.r.o.

7 Afs 225/2025

23.03.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l
ndex/780584

NSS zamitl kasaéni stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavér spravce dané ohledné odepfeni naroku na
odpocet z pfijatého reklamniho plnéni. NSS konstatoval, Ze danovy subjekt byl spravcem dané vyzyvan, aby
prokazal, od koho a vjakém rozsahu jim deklarovana plnéni pfijal. Na tyto vyzvy nereagoval. Nereagoval ani na
sdéleni dosavadniho vysledku kontrolniho zjiSténi v ramci darnové kontroly ani na seznameni se zjisténymi
skute€nostmi v odvolacim Fizeni. Pravé procesni a dikazni pasivita danového subjekiu predurcila vysledek
domérovaciho fizeni a zavér o neuneseni dukazniho bfemene dafiovym subjektem.

Eco Energy Solutions s.r.o.

7 Afs 60/2025

24.03.2026

Danovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l
ndex/780609

FU pro Moravskoslezsky kraj

NSS zamitl kasaéni stiZnost spravce dané ve véci Uroku z nespravné stanovené dangé, resp. ve véci aplikace vyluky
ze vzniku tohoto Uroku dle § 254 odst. 3 pism. b) DR. NSS potvrdil procesni postup KS v Ostravé i jeho vécné
zavéry, kdyz pfisvédcil, Ze veskeré dikazy pro spravné stanoveni dané mél k dispozici jiz spravce dané v ramci
dariové kontroly a Ze ke zméné vySe dafiové povinnosti v odvolacim Fizeni tak nedos$lo na zakladé novych dikazu a
skute€nosti, které by nemohly byt bez zavinéni spravce dané zohlednény.

KAVALIERGLASS, a.s.

4 Afs 151/2024

24.03.2026

Korunové dluhopisy
Danovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l
ndex/780612

NSS zamitl kasaéni stiznost danového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané na DPPO, ktery vylou€il irokové
naklady plynouci z emise tzv. korunovych dluhopist z danové ucinnych z divodu zneuziti prava. Dle NSS bylo
hlavnim cilem pfedmétnych transakci ziskani dafnového zvyhodnéni v rozporu se smyslem ust. § 24 odst. 1 ZDP,
kdyz doSlo k umélému zadluZzeni dafiového subjektu, nebot’ mu emise nepfinesla zadny externi kapital. Dle NSS
se jednalo pouze o rotaci tychz financnich prostfedkd mezi nékolika spoleénostmi oviadanymi jednou fyzickou
osobou. Zaroveh NSS odmitl namitku opakované dariové kontroly, nebot’ pfi mistnim Setfeni spravce dané
neprekroCil jeho meze, kdyz pouze shromazdoval podkladové informace a dukazni prostfedky. Az v ramci dafiove
kontroly do$lo k jejich hodnoceni a komplexnimu rozkryti dafiové povinnosti darioveho subjektu.
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UN Engineering - UNSTAV,
S.r.o.

4 Afs 258/2024

25.03.2026

DPPO

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780653

NSS zamitl kasa¢ni stiznost danového subjektu a potvrdil zavéry dariovych organt na DPPO, které neuznaly
naklady vynalozené na dodavky sluzeb a zbozi dle § 24 odst. 1 ZDP. Dikazni bfemeno se dle NSS dafiovému
subjektu nepodafilo unést ani na zakladé nasledné provedenych svédeckych vypovédi. Zvoli-li si k prokazani
vlastnich tvrzeni danovy subjekt vypovédi svedku, podstupuje riziko, Ze si svédci s odstupem ¢asu nemusi byt
schopni udalosti spravné vybavit. NSS doplnil, Ze odvolaci organ neustrnul na konstatovani obecnosti svédeckych
vypovedi, ale podrobné popsal jejich nedostatky.

AT Solar s.r.o.

22 Afs 108/2025

25.03.2026

Korunové dluhopisy
Spravni soudnictvi

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780679

NSS vyhoveél kasacni stiznosti danového subjektu a zrusil rozsudek MS v Praze, ktery potvrdil zavéry spravce dané
tykajici se zneuziti prava u tzv. korunovych dluhopist. Divodem zruSeni rozsudku je ovSem jeho
nepfezkoumatelnost pro nedostatek divodi. A¢koli dafiovy subjekt v Zalobé pouze zopakoval nékteré namitky
uvedené v odvolani, dle NSS to neznamena, Ze je MS mohl pau$élné odmitnout a konstatovat, Ze neslo

o projednatelné zalobni body.

LAKUM - AP, as.

21 Afs 208/2025

25.03.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780659

NSS zamitl kasacni stiznost dafového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné odepfeni naroku na
odpocet DPH z reklamnich sluzeb na fotbalovych stadionech, protozZe transakce byly zasazeny podvodem na DPH.
V souvisejicim sporu byl darfiovy subjekt odsouzen i trestnim rozsudkem KS v Ostravé a VS v Olomouci, kdy
skutkova situace v projednavané véci je shodna. Co se tyCe ulozeného penale a zasady ne bis in idem, odkazal
NSS dariovy subjekt na pfipadné podani zadosti o prominuti penale podle § 259a DR.

IRON HOUSES s.r.o.

7 Afs 232/2024

26.03.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780680

NSS vyhovél kasalni stiZznosti dariového subjektu a zrusil rozsudek KS v Brné i rozhodnuti o odvolani. Pfedmétem
sporu byl narok na odpocet z dodavek ocelovych konstrukci. NSS uvedl, ze svédecke vypoveédi potvrdily obchodni
spolupréaci dafiového subjektu pfi pofizeni pfedmétného zboZi a skutenost, Ze si svédci nevybavili podrobnosti o
objemu konkrétnich dodavek ani dalSi detaily nemohou zpochybnit bez dalSiho vérohodnost uskute¢néni pfijatych
plnéni.

cba integrated ser-vices s.r.o.

2 Afs 146/2025

27.03.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780714

OFR

NSS zamitl kasacni stiznost danového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné neuznani naroku na
odpocet z pfijatych pInéni (Uklidové prace, bezpecnostni sluzby atp.) od deklarovanych dodavatelt. NSS
konstatoval, Ze darfovy subjekt nepfedlozil dikazy, jimiz by prokazal fakticitu zdanitelného plnéni, resp. ze tyto
sluzby neuskutecnil viastnimi zaméstnanci, a proto je zavér spravce dané ohledné neprokazani splnéni
hmotnépravnich podminek pro uplatnéni naroku na odpocet DPH spravny.

Domovy KLAS Chrastany
0.p.s.

6 Afs 161/2025

27.03.2026

Dotace
Spravni soudnictvi

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780719

NSS zamitl kasacéni stiznost DS a potvrdil zavéry spravce dané ve véci odvodu za poruseni rozpoctové kazné. NSS
pfisvédcil spravci dané v zavéru o nenaplnéni u€elu dotace a taktéz nenaplnéni cilovych hodnot zavaznych
indikator( (pocet socialnich byt() ke dni terminu ukon&eni projektu. Dle NSS je evidentni, Ze nezkolaudovany byt,
ktery nelze pravné uzivat, nemuze slouzit jako socialni byt pro osoby v bytové nouzi. Na zavéru o poruseni
rozpoctové kazné pak nemuze ni¢eho zménit ani to, ze dodatecné (6 let poté) danovy subjekt dosahl cilového
stavu, poctu zkolaudovanych bytl. K namitce nepfiméfené vySe odvodu NSS uvedl, Ze tato nebyla dariovym
subjektem uplatnéna v Zalobé, tudiz je v fizeni pfed NSS nepfipustna.

ARMEX GLOBAL, a.s.

7 Afs 150/2025

30.03.2026

Danovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780720

NSS zamitl kasaéni stiznost dafiového subjektu a uzavtel, Ze aplikace ustanoveni § 124a DR (ve znéni do
30.6.2025) prichazi v avahu i v pfipadech, kdy spravce dané vydal rozhodnuti na zakladé (pfekonaného) pravniho
nazoru vysloveného v rozsudku, kterym MS v Praze rozhodl o zadsahové Zalobé&. Ugel, kviili kterému ma rozhodnuti
spravce dané pozbyt uc€innosti ze zakona, se totiz neméni podle toho, na zakladé jakého Zalobniho typu k jeho
vydani doSlo. Neni rozhodné ani jak konkrétné znél vyrok zruSeného rozsudku KS, kliCové je, Ze rozsudek
obsahoval (nespravny) pravni nazor, ktery vzal spravce dané v potaz pfi svém rozhodovani. Ztrati-li rozhodnuti o
pFiznani troku z neopravnéného jednani spravce dané uginnost v disledku aplikace § 124a DR, nemdze
danovému subjektu vzniknout narok na urok z pozdé predepsaného uroku, nebot chybi pravni titul pro samotny
puvodni Urok. Rozhodnuti tak ztraci ucinnost v celé své Sifce ex lege, nikoliv na zakladé procesniho aktu spravce
dané, coz nasledné pfirozené vyluC€uje iniciaci pfezkumného Fizeni. NSS dale vylozil, ze rozhodnutim v
neprospé&ch odvolatele ve smyslu § 115 odst. 2 DR je kuptikladu téZ rozhodnuti, kterym spravce dané zamita
odvolani a potvrzuje rozhodnuti spravce dané prvniho stupné.

Career agency s.r.o.

5 Afs 159/2025

30.03.2026

Danovy proces
Spravni soudnictvi

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780728

FU pro Olomoucky kraj

NSS zamitl kasacni stiznost danového subjektu ve véci namitaného nezakonného zasahu, jenz mél spocivat

v zahajeni a provadéni dafové kontroly bez pfedchoziho vydani vyzvy dle § 145 odst. 2 DR. NSS nejprve
zkonstatoval, Ze nedoslo k vadé Fizeni pfed KS, kdyz nebylo vyckano na pfipadnou repliku dariového subjektu

k vyjadieni spravce dané. Zadné zakonné ustanoveni nestanovuje povinnost uréit Ihatu k vyjadfeni na procesni
podani protistrany, ani urcitou dobu po jeho zaslani vyCkavat. Danovy subjekt meél garanci, Zze soud o zZalobé
nerozhodne po dobu béhu Ihlty pro vysloveni souhlasu s rozhodnutim véci bez jednani, po kterou vyjadfenim
spravce dané disponoval a po kterou také mohl dle svého uvazeni zareagovat. NSS dale potvrdil i viastni vécné
zavéry soudu, tedy Ze samotné nevydani wyzvy dle § 145 odst. 2 DR nem(iZe zpUsobit nezakonnost dariové
kontroly, nebot to pfipadné ovliviiuje jen moznost uplatnéni dariového penale. Zasah tak byl spatfovan v okolnosti,
ktera nemUze vést k nezakonnosti celého postupu, proto nebyl divod zkoumat, zda v tomto pfipadé davody pro
vyzvu byly €i nikoliv.

FLADEMON s.r.o.

5 Afs 219/2025

30.03.2026

DPH
Danovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780727

NSS zamitl kasaéni stiznost danového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné odepfeni naroku na
odpocCet v obchodnich transakcich s kufecim masem a slune€nicovym olejem, které byly zatizeny podvodem na
DPH. NSS se také vyjadril k otazce prekluze, kdy konstatoval, Ze po dobu trestniho stihani jednatele darfiového
subjektu bezpochyby prekluzivni Ihdta byla stavéna, k jejimu uplynuti tedy pfed vydanim pravomocného rozhodnuti
nedoslo. NaruSeni neutrality dané neznamena pouze chybéjici dari samotnou, ale i ,takové jednani ¢lank( v
fetézci, které neumozni kontrolu podaného danového pfiznani a tvrzené dané, nebot takové jednani rovnéz brani
spravnému vybéru dané a ve svém dUsledku ohroZuje Fadné fungovani spole¢ného systému DPH". Co se ty¢e
stanoveného penale pak NSS uvedl, Ze v pfipadé podezieni na zapojeni do podvodu nebylo mozné po spravci
dané pozZadovat vydani vyzvy k podani dodate¢ného darfiového tvrzeni, jelikoZ by tim doSlo nejen k ohroZeni ucelu
spravy dani, ale i pfipadného (a v dané véci nasledné skutec¢né probihajiciho) trestniho Fizeni.

JAFRA shoecomponents
S.r.o.

4 Afs 196/2025

31.03.2026

DPH
Danovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780791

NSS zamitl kasaéni stiZnost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledné odepfeni naroku na
odpocet z divodu Ucasti danového subjektu na podvodu na DPH z nakupu kdzi. Dan byla doméfena na zakladé
nafizené obnovy fizeni z dGvodu novych skutecnosti zjisténych z trestniho rozsudku OS ve Zliné, kterym byla
schvalena dohoda o viné a trestu. NSS uved|, Ze spravce dané ani KS nepochybili, pokud v fizeni vychazeli z
tohoto trestniho rozsudku a zavér spravce dané, Ze danovy subjekt byl védomym ucastnikem podvodu na DPH,
koresponduje se zavery trestniho rozsudku, ve kterém byla dafiovému subjektu za totozné skutky schvéalena
dohoda o viné a trestu.

Ceska sit' s.r.o.

10 Afs 66/2023

31.03.2026

DPH

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780784

NSS vyhovél kasalni stiZznosti dariového subjektu a zrusil rozsudek KS v Plzni i rozhodnuti o odvolani. Pfedmétem
sporu bylo doméreni DPH spolecnikovi spole¢nosti na vystupu podle pomucek. NSS v dané véci polozil
predbéznou otazku SDEU, zda byla specialni Uprava v zakoné o DPH tykajici se spole¢nosti souladna se smérnici
2006/112. SDEU v rozsudku C-796/23 odpovédél, ze dotéena pravni Uprava zakona o DPH v souladu se smérnici
nebyla. Proto spravce dané nemohl pouzit institut ,uréeného spole¢nika® podle § 101b odst. 2 zakona o DPH s
dasledky, které jsou s tim spojeny. NSS tedy dospél k zavéru, Ze spravce dané nepostupoval spravné pfi doméreni
dané uréenému spolecnikovi a Ze nebyl opravnén stanovit dan podle pomUcek. Tim vSak NSS pro dalsi fizeni
nevylu€uje, Ze stéZovatelce bude mozno dari doméfit, a to na zakladé spravné zvoleného postupu a zjisténi, zda se
néktera z dot€enych osob nedopustila zneuziti prava, resp. kdo je konkrétni osobou povinnou k dani podle zakona
o DPH aplikovaného v souladu se Smérnici o DPH.

Mikroregion Porta Bohemica

10 Afs 82/2024

31.03.2026

Dotace

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l

ndex/780781

NSS zamitl kasaéni stiZnost spravce dané ve véci odvodu za poruSeni rozpoctoveé kazné. Pfedmétem sporu byla
otazka prekluzivnich Ih{it u projektu spolufinancovaného z rozpo¢tu EU. NSS v feSené véci predlozil pfedbézné
otazky SDEU, tj. zda je vnitrostatni pravni Uprava souladna s nafizenim 2988/95. Na zakladé rozsudku SDEU C-
539/24 je zjevné, Ze pfi posouzeni prekluze je nutné vychazet ze Ih(t uvedenych v €l. 3 nafizeni 2988/95, z néhoz
vyplyva, Ze prekluzivni Ih(ita pro zahajeni stihani ¢ini &tyfi roky od okamziku, kdy dos$lo k nesrovnalosti. Dle NSS
vSak spravce dané v nyni FeSeném pfipadu zahdjil ,stihani®, tedy dafiovou kontrolu, po uplynuti &tyfleté Ihlty od
okamziku vzniku nesrovnalosti, pravo pro zahajeni fizeni tak bylo prekludovano.

Wassas.r. o.

2 Afs 4/2024

31.03.2026

Dotace

https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/l
ndex/780813

NSS vyhovél kasaéni stiznosti dafiového subjektu a zrusil rozsudek KS v Usti nad Labem — pobocka v Liberci

i rozhodnuti spravce dané ve véci odvodu za poruseni rozpo¢tové kazné. V navaznosti na rozsudek SDEU ve véci
C-539-24 NSS u projektu spolufinancovaného z rozpo¢tu EU posoudil otazku prekluzivnich Ihat a dospél k zavéru,
Ze nebyla zachovana lhdta pro vydani rozhodnuti ve véci. K otdzce nesrovnalosti ve smyslu nafizeni 2988/95 NSS
uved|, Ze postac¢i pouhd potencialita poSkozeni unijniho rozpoétu, tedy Ze ke vzniku nesrovnalosti neni tfeba, aby
byly pfijemci dotace dotani prostfedky vyplaceny, ale staci, pokud mu byly pfiznany. Dale NSS dospél k zavéru,
Ze v feSeném pfipadé doslo ke vzniku pokracujici nesrovnalosti, rovnéz i k opakované nesrovnalosti, pfiCemz
rozvadi, jak tyto chape, a urCuje po¢ate¢ni datum, od néhoz pocinaji bézet prekluzivni Ihlity dle nafizeni 2988/95.
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