Text reSerse nemusi predstavovat zobecnitelnou pravni vétu, nemd za cil predznamendvat jakékoliv dopady do aplikaéni praxe spravee de

AH.

sp. zn. rozsudku

5 As344/2024

03.02.2025

Sprévni soudnictvi

odkaz na pdf soubor na
strankach NSS

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/738702

je Zdy Gist v kontextu konkrétnich skutkovych i prévnich okolnosti piipadu posuzovaného soudem.

zalovany v fizeni

FU pro Liberecky kraj

text reserse

NSs zamitl kasaén stiznost daftového subjektu ve véci nevyhovéni Zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku. NSS
konstatoval, Ze daiovy subjekt skuteéné nedostdl povinnosti dostateéné specifikovat a doloit své vydélkové a
majetkové poméry, zejména pak existenci majetku vy hodnoty, pipadné i vy dluhd, kterymi je tento majetek
zatizen. NSS nepfisvédil ani namitce, e mél byt dafiovy subjekt vyzvén k dopinéni své zadosti, nebot o osvobozenf od
soudniho poplatku Zadal v jinjch Fizenich opakované a v 24dném z predchozich piipada své zadosti nekonkretizoval
ani na vyzvu soudu,

Dalaran, z.s.

3 Afs 9/2024

04.02.2025

Dotace

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/index/738771

NSS vyhovél kasaén stiznosti dafiového subjektu a zruil rozsudek MS v Praze i rozhodnuti sprévce dané ve véci
odvodu 2a poruseni rozpoctové kazné. Neztotoinil se totiz s tim, jak spravce dané posoudil naplnéni podminek dotace
stran zajiétént potreb sociiniho bydleni. Atkoliv dle ustdlené judikatury sprévnich soudd neni sprévee dané pii
dariové kontrole vazén praxi poskytovatele dotace a jeho vykladem dotaénich podminek, v nyn fesené vci se tento

I's vykladem daft Ktu, proto k nému mél dle NSS spravce dané prihlédnout v souladu se
zsadou in dubio mitius. Vyklad podminek spravcem dané povazuje NSS za znatné formalisticky a rozchazejici
vkladem poskytovatele. NSS pak v podrobnostech rozvij své tvahy stran posouzeni jednotlivich vytykanych
pochybeni.

9 Afs 112/2024

04.02.2025

DPFO

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/738719

NSS vyhovél kasatni stiznosti dariového subjektu ve véci DPFO stanovené podle pomilcek. NSS potvrdil, Ze § 4 odst. 1
pism. c) bod 3 ZDP bréni osvobozeni od dané také u piijmd, které sice poplatnikovi dané z pFijmi nevznikly prodejem
véici movité zahrnuté do obchodniho majetku, jejf prodej by viak s ohledem na konkrétni okolnosti bylo tfeba rovnéz
povazovat za podnikani ve smyslu § 420 odst. 1 OZ. Dle NSS vak nebylo moiné v posuzovaném piipadé ucinit zavér,
e se v pFipadé prodeje obraz dafiového subjektu, které dle jeho tvrzent tvofily jeho soukromou sbirku, jednalo o
podnikni pouze na zakladé kritéril soustavnosti, vyse pFjmi a zplisobu jeho pouiti. NSS uvedl, Ze bylo jiZ na spravei
dané, aby ved| dokazovani tim smérem, zda sbirkové obrazy byly skutené soukromym majetkem daii !
NSS tudiZ uzaviel, ze zavér o nevyvraceni pochybnosti spravce dané stran opravnénosti osvobozent dle § 4 odst. 1
pism. c) ZDP byl pfinejmensim predtasny a nebyly tak spinény ani podminky pro stanoveni dané podle pomiicek dle §
98 odst. 1 DR.

JACOBO EUROPE CZ a.s.

6 Afs 169/2024

05.02.2025

Daiiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/738949

NSS zamitl kasacn stiznost dafiového subjektu ve véci rozhodnuti o poseckani Ghrady dané, kde jednou z podminek
bylo, ze nésledujici platebni povinnosti na DPPO budou hrazeny v piné vy a ve Ihiitich splatnosti. Na zskladé
podaného dafiového priznani k DPPO byla konkludentné vyméfena da, kterd viak uhrazena nebyla. Tim tak dle DR
dodlo k porusent podminek dle § 156 odst. 1 DRt a rozhodnuti o poseékani pozbylo Gtinnosti ex lege. Nasledné pak
bylo dafiovym subjektem podano dodatetné daiiové pfiznani, na zakladé kterého se domnival, Ze byl negovn
pivodni platebnf vymér a podminka poseckin tak porusena nebyla. NSS konstatoval, ze podni dodateéného
dariového piiznani nemé viiv na neuhrazent platebniho vyméru a poruseni podminky splétkovani.

1. KAVARENSKA, s.r.0

10 Afs 245/2024

05.02.2024

Spravni soudnictvi

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/738766

NSS zamitl kasacn stiznost dafiového subjektu. Piedmétem sporu bylo zaplaceni soudniho poplatku. NSS konstatoval,
e KS v Brné postupoval spravng, nebot i kdy? daiiovy subjekt zadal pikaz bance posledni den Ihdty pro zaplacen
poplatku, poplatek byl pi et KS a2 ndsledujicf den, tzn. po uplynuti Ihity k zaplaceni.

Podpora-podnikani, s.r.0.

7 Afs 186/2024

05.02.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/Index/738760

NSS vyhovél kasaén stiznosti dafiového subjektu a zrusil rozsudek KS v Ostravé pro neprezkoumatelnost. Predmétem
doméené dané byl neuznany nérok na odpotet DPH 2 toner do laserovych tiskaren, které dafiovy subjekt nakupoval
v Fetézci zatizeném podvodem. NSS rozhodoval v dané véci jz podruhé, kdy v prvnim kole rozhodnuti zamitl kasacni
stiznost sprévee dané, ktery nasledné fizeni doplnil. Neprezkoumatelnost rozsudku KS shledal NSS v tom, e se soud
nezabyval némitkami dafiového subjektu sméfujicimi proti vyhodnoceni napinéni druhého a tretiho stupné
podvodového testu, pouze nekiticky prevzal zévéry sprévce, aniz by proved! jejich vyhodnoceni.

Dostihovy spolek a.s.

10 Afs 219/2024

06.02.2025

DPPO

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/738826

NSS zamitl kasaéni stiznost dafiového subjektu na DPPO a potvrdil zévéry dafiovych organi tykajicich se nezdanéni
wnost, které plynuly z poskytnuti urtitych 162 na dostihovych zavodech. Dle NSS dafiovy subjekt nedoloil, e tyto
vstupenky byly zahmuty do Ucetnicti, pricem ze svédeckych vypovédi vyplynula pind obsazenost vsech tribun. V.
daném pripadé tak NSS uzaviel, ze se jednalo o skuteénd pinéni, kterd se méla projevit ve vynosech dafiového
subjektu.

AGROFERT, a.s.

10 Afs 175/2024

06.02.2025

DPPO

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/index/738801

NSS zamitl kasaéni stiznost dafiového subjektu na DPPO, kdy predmétem kasacniho sporu bylo prokazani skutecné
e reijnich nakladd souvisejicich s drzbou podilu v deefinych spolenostech ve smyslu ust. § 25 odst. 1 pism. zk)
ZDP. NSS uved), Ze odvolaci organ wznamné snitil &astku nedariovych nakladi ve prospéch dafiového subjektu,
pfitem vysel z vypoitd predlozenych pravé dafiovym subjektem. Ten viak dle NSS pouze polemizuje nad viastnimi
Gdaji a vypotty, pricem? dalsi zpochybnéni téchto nakladd neprokazal

CHEPORT, spol. s r.o.

5 Afs 157/2024

07.02.2025

DPPO

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/Index/738847

NSs zamitl kasaén stiznost daftového subjektu na DPPO tykajici se ceny obuyklé reklamnich pinéni. Die NSS dafiové
organy definovaly sprévné vatah jinak spojenych osob, ktery zalozily na nékolikandsobn vy3si siednané cené oproti
cené obvyklé, ale i na dalgich ich okolnostech miu sdéni prizkumu &
wyhodnocovani pinosu reklamy pro daiiovy subjekt). NSS dodal, 7e nebyla ze strany dafiového subjektu prokazana
ani deklarovans pidans hodnota zprostredkovateld, kterd by takto vysoké navyseni cen oddvodnila.

Central Europe Mark s. r. 0.

3 Afs 122/2024

07.02.2025

Daiiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/738872

NSS vyhovél kasatni stiznosti spravee dané a dospél k zavéru, Ze rozhodnut 0 zméné zajisténé Eastky dle § 168 odst. 3
DR neni rozhodnutim o stanoveni dané ve smyslu § 254 odst. 1 DR ve znéni G¢inném do 31.12.2020. Fakticky dopad
do prévni sféry Zalobce byl totiz takovy, %e se sniila jeho povinnost slofit jstotu, oproti povinnosti pivodné ulozené
zajistovacim pfikazem. SkuteEnost, 7e sprévce dané tuto povinnost snizil méng, nez mél (co? bylo nasledné napraveno
v odvolacim Fizen), nelze vykladat tak, Ze j spravce dané zvyil nebo e uloil zalobci novou povinnost.

Honebn spolecenstvo Zakupy-Brenna

2 Afs 81/2024

07.02.2025

DPPO
Dafiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/index/738895

FU pro Liberecky kraj

NSS zamitl kasaéni stiznost dafiovéh ve véci it feni DPPO. NSS k nd i

subjektu zkonstatoval, ze dafiovy subjekt ma prévni osobnost, nebot je zapsén ve verejném rejstriku. Ve véci samé
NS potvrdil, e spravce dané mohl postupovat dle § 140 odst. 1 DR, prestoze dafiovy subjekt v dafiovém priznani dari
sice vykazal, ale v piiloze tohoto pfiznani namitl, e vykazany piijem z najmu resiné nepfijal. Sprévce dané dostsl
povinnosti provést fédné vyméfovaci fizeni, v némi ucinil ivahu, 7e se vyhrady dafiového subjektu tykaly Ghrad
néjemného a nezpochybiiovaly samotnou existenci pfijmu, a proto vyméreni dané ve vyai tvrzené v dafiovém pfiznani
nic nebranilo.

9 Afs 139/2024

10.02.2025

Daiiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/index/738899

NSS zamitl kasacn stiznost osoby zicastnéné na spravé dani, kterd se na zakladé § 71 odst. 1a 3 zakona ¢. 90/2012
Sb., 0 obchodnich spoleénostech a druistvech, dostala do pozice ruitele za nedoplatky pravnické osoby. NSS potvrdil,
7e jeliko? byl stézovatel v souvislosti se vznikem predmétnych nedoplatkis odsouzen za dafiovy trestny Sin, pricem? se
z3rovet podilel na oderpani majetku pravnické osoby, oviivnil rozhoduicim viznamnym zpésobem chovani dotcené
prévnické osoby, ktera v disledku ovlivnéni nemohla nedoplatky uhradit. Podminky vzniku ruceni za dafiové
nedoplatky tak byly napinény, prote? sprévce dané vyzval stézovatele jako ruitele k jejich Ghradé v souladu's § 171
DR. NS5 zrovef potvrdil, Ze spravee dané je opravnén posoudit podminky vzniku ruteni za dafiové nedoplatky i podle
predpisti soukromého prava.

Ing. M. 5.

1 Afs 264/2024

13.02.2025

DPFO

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Html/739351

NSS zamitl kasacni stiznost dafiového subjektu ve véci slevy na manzelku a dafiového zvjhodnéni na vyzivované dité
na DPFO. NSS se ztotoznil se zévérem KS v Brné a dafiovych organd, ze pojem spoleéné hospodatici domécnost
obsazeny v § 21e odst. 4 ZDP je potieba vykladat shodné jako pojem domdcnost obsaZeny v § 115 zékona €. 40/1964
Sb., pricem? z judikatury NS plyne, e 24dna fyzicks osoba nemize it trvale ve spotfebnim spoletenstvi s jinou
fyzickou osobou proti své vili. NSS tudiz poturdil, Ze dafiovy subjekt s ohledem na projev vile jeho manzelky netvofil
s ni a jejich synem spoleéné hospodafici domécnost od Eerva 2017, prestoze manelka fakticky opustila spoleény byt
a2 v priibéhu Eervence 2017. Od zaniku spoleén hospodafici domacnosti tak daiiovy subjekt nemél nrok na slevu na
manzelku, ani na dafiové zvjhodnéni na vyZivované dité, jelikoz syn byl ve faktické péci matky a s otcem se stykal

v mensim rozsahu nez s matkou.

PALEKO CZ, 5.r.0.

9 Afs 225/2024

13.02.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/index/738983

NSs zamitl kasaén stiznost daftového subjektu a potvrdil zavéry spravee dané ohledng neuznani nroku na odpotet
DPH. Diivodem neuznani ndroku na odpocet byla skutecnost, 7e v piipadé jednoho dodavatele obchodoval dafiovy
subjekt s drevénymi paletami v Fetézci zatizeném podvodem. NSS k tomu uved!, %e objektivn skuteénosti zjsténé
spravcem dané byly natolik silné, 7 jednoznané svédcily o tom, 7 dafiovy subjekt o své casti na tomto podvodu
védét mél nebo mohl. V pripadé ani's druhym prévce dané odepfel dafiovému subjektu
nérok na odpoget, nebot tento neprokazal, 7e se pfijata plnénf uskutecnila v deklarovaném rozsahu. I v tomto
pfisvdil NSS sprévei dang a uvedl, Ze dafiovy subjekt svoje dikazni bremeno neunesl

SAMARINDA SE

4 Afs 390/2023

17.02.2025

Korunové dluhopisy

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/739054

NSs zamitl kasaén stiznost daftového subjektu ve véci drokovych piijmi z korunovych diuhopist na DPFO vybirané
srazkou podle zvlastni sazby dané. NSS uvedl, 7e za situace, kdy se v posuzovaném pipadé nepochybné jednalo o
zneuiti préva, nebylo mozné pfiznat dafiovou vyhodu nulového zdanén trokd z diuhopist vyplacenych jedinému
akcionafi dafiového subjektu. Die NSS spravee dané nepochybil, pokud DPFO vybiranou srézkou podle zvlastf sazby
dané doméil daiiovému subjektu, nebot ten mé jako plétce dané povinnost Fadné odvést srazenou da.

NORTH VIDEO s.r.o.

4 Afs 32/2022

18.02.2025

Dotace

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/Index/739062

NSS vyhovél kasaén stiznosti dafiového subjektu a zrusil rozsudek KS v Usti nad Labem, ktery zamitl Zalobu proti
rozhodnuti ve véci vyméFeni pendle za poruseni rozpottové kiznd. S odkazem na rozsudek rozéifeného sendtu NSS,
sp. 2n. 6 Afs 202/2018, uzavie, 7e zékonné rozhodnuti o vyméFeni odvodu za poruseni rozpoétové kizné predstavuje
podminku zakonnosti rozhodnuti o vymeFent pendle. Byla-li soudem autoritativné zjiéténa nezskonnost rozhodnuti o
0dvodu a toto rozhodnuti bylo zrugeno, soud toto k namitce nezakonnosti podmifuiiciho rozhodnuti zohledni v fizent
o zalobé proti rozhodnuti o pendle.

Filius & investments SE

2 Afs 20/2024

19.02.2025

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/Index/739120

NSS zamitl kasacn stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravee dan ohledng neuznani nroku na odpotet
DPH u nikupu telefonnich karet a shératelskych minci. NSS uved, ze dafiovy subjekt neunes! svoje dékazni biemeno a
neprokazal pouiti tohoto zboi pro svoji ekonomickou Einnost, a proto sprévce dané postupoval spravné, pokud
nérok na odpotet DPH z piijatych pinéni neuznal. NSS nepfijal argumentaci dafiového subjektu, Ze k prokézani néroku
na vstupu postadi prokazat obecnou souvislost dang na vstupu s dani na vystupu.




JIP vychodotesks, a.s.

6 Afs 261/2024

20.02.2025

Daiiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/739195

NSs zamitl kasaén stiznost daftového subjektu ve véci nezakonného zésahu, ktery mél spocivat v postupu spréve
dan pii dafiové kontrole na DPH. NSS zopakoval podminky staveni prekluzivn Ihity dle § 148 odst. 4 pism. ) DR.
Lhitu stavi jenom Géelna mezinarodni do24dani, to znamend véené a éasové souvisejici s éinnosti dafiového subjektu
a5 konkrétni dani. NSS zdiraznil, 7 tyto souvislosti je treba posuzovat dle obsahu Zadosti, a nikoliv dle odpovédi na
né. NSS déle uzaviel, ze na stanoveni béhu Ihiity dle § 148 odst. 4 pism. c) DR nemd vliv vysledek trestniho stihéni. v
piipadé soubéhu divodi pro staveni béhu Ihity dle § 148 odst. 4 DR se doba staveni zapotitavé pouze jednou.

KART ARENA BRNO, 5.1.0.

6 Afs 98/2024

20.02.2025

Dafiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/index/739196

FU pro Jihomoravsky kraj

NSS vyhovél kasaén stiznosti sprévce dané ve véci troku z dafiového odpottu dle § 254a DR ve znéni cinném od
1.7.2017 do 31.12.2020. NSS pfisvédil spravei dané, ze naleZité vyporadal otizku souladu tuzemské pravni Gpravy s
pozadavky prava unijniho. Z komparace dostupnych dat é v rozhodnuti spré & vyplynulo, ze zakonna
Grokova sazba pokryvala inflaci i ji prekragovala a vidy prevySovala primérnou drokovou sazbu z dvért:
poskytnutych nefinancnim podnikim. Pozadavek vysloveny KS v Bmé na to, aby zakonnd sazba byla souctem sazeb
obou uvedenych kritérif, nema oporu ani v judikatufe SDEU, ani v ekonomické realité. NS takeé pripomnél, ze
aplikovatelnost této pravni pravy jiz byla osvédéena v jeho diivéjsim rozsudku sp. zn. 8 Afs 274/2022.

HT GROUP Holding s.r.o.

9 Afs 195/2024

20.02.2025

DPPO

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/index/739152

NSs zamitl kasaén stiznost daftového subjektu ve véci DPPO, kdy predmétem sporu byly neuznané niklady za
reklamni pinéni. V daném pipadé nebyl prokazan rozsah poskytnuté reklamy a jeji hodnota, tiebaze k urd
plnéni dolo. NSS také uved), Ze pivodnim zdrojem nékterych hodnot poskytovanych dafiovému subjektu od
deklarovaného dodavatele (pronajem reklamnich ploch v hale) byl z¢asti pravé samotny dafiovy subjekt. NSS odmitl
namitku ve vztahu k esencidlnim nakladam

ML

5 Afs 314/2023

21.02.2025

Dafiovy proces

https:// nssoud.cz/Dok

FU pro

umentOriginal/index/739217

kraj

NSS zamitl kasacn stiznost dafiového subjektu ve véci prominuti troku z prodieni. NSS potvrdil, 7e doméreni dané na
28Kladé vysledkd dafiové kontroly nelze povaZovat za ospravedinitelny divod prodien, a to ani tehdy, bylo-i pricinou

i pryotniho tvrzeni dané pochybent jiné osoby, neznalost pravnich predpisi i ina nespravnost
nedbalostni povahy. NSS ale v souladu s dosavadni judikaturou také zddraznil povinnost sprévce dané posuzovat
divody vedouci k promijent trok i nad ramec vyétu divodi v Pokynu GFR D-47, byt i dle divodové zpravy k zakonu
£.267/2014 Sb., které zavedla do Dit pravni Gpravu individusinho prominuti prislusenstvi dané, je otividné, ze
divody k promijeni jsou yjimeéné a pripustné jen ve specifickych odivodngnych situacich

ROSE COMPANY s..o.

2 Afs 54/2024

21.02.2025

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/739218

NSS zamitl kasacn stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravee dané ohledng neuznani nroku na odpotet
DPH. NSS konstatoval, Ze sprévee dané vyslovil divodné pochybnosti o faktickém pijetf spornych piijatych
zdanitelnjch pinéni (vyroba palet) a dafiovy subjekt nedolofil vyjma zpochybnénych formalnich doklad nic, co by
wypovidalo o tom, %e se zdanitelné pinéni odehralo tak, jak bylo deklarovéno (dodavatel nekontaktn spoleénost bez
zaméstnanc, platby vihradné v hotovosti, atp.).

10 Afs 49/2024

21.02.2025

Dafiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/739189

NSS vyhovél kasaén stiznosti dafiového subjektu a zrusil rozsudek KS v Usti nad Labem ve véci dané silnicni. NSS
konstatoval, Ze neobstoji zavér KS o nadbyteénosti éestného prohlaZeni nového viastnika vozidia, navrhovaného

K diikazu v fizeni pred soudem k prokazani neexistence vozidla. NSS poukazal na to, 7e daiiovy subjekt navrhoval
wslech nového viastnika jiz v dafiovém fizeni, ackoliv zénik voidla zaal dafiovy subjekt tvrdit poprvé a v fizeni pred
souden. Dle NSS se v tomto pipadé nejednalo o situaci, kdy by dariovy subjekt byl v dafiovém Fizeni liknavy a
dohanél svou pasivitu a v soudnim fizeni. NSS uved), Ze dafiovy subjekt zanik prodaného vozidla tvrdil hned, jak to
bylo moiné, tj. jakmile se spojil s nové dosazenym svédkem diky aktivité KS, ktery se svédka pokusil predvolat.

SUNTEON as.

5 Afs 217/2024

21.02.2025

Dafiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/index/739203

NSS zamitl kasacn stiznost dafiového subjektu ve véci poseckani dhrady dané. NSS poturdil, 7e poseckani Ghrady dané
e beneficiem ze strany statu a k jeho povoleni musi byt naplnén néktery z divod die § 156 odst. 1 DR, soud
zdiraznil icel posetkani, kterym nema byt eliminace veskerych negativnich dopadi Ghrady dafiové povinnosti do
socialni a ekonomické sféry dafiového subjekty, ale jen zakonem taxativné aprobovanych. Soutasné je to dafiovy.
subjekt, kdo ohledné tvrzenych divodi nese dikazni biemeno a spravee dané nemd povinnost jej k prediozent
dikaznich prostiedkd vyzjvat, ani ho pred vydanim rozhodnuti s jejich hodnocenim seznamovat. Vyzvu dle § 74 Dt je
tak spravce dang povinny uginit jenom, jestli vady podani zakladaji jeho nepejednatelnost, co v pripads, kdyz dafiovy
subjekt nepodlo dikaznimi prostredky své tvrzeni v Zidosti o posetkéni, nenastava, dafovy subjekt jen neunese
dikazni bremeno. NSS dale potvrdl, ze zfizenim zéstavniho prava se sice prodiuzuje Ihita pro placeni dani na 30 let,
edn se viak o Ihitu objektivni a nelze tak automaticky nastavit splatkovy kalenda do konce objektivni Inity nehledé
na béh Ihity subjektivni.

QTG ITSYSTEM s.r.o.

8 Afs 78/2024

24.02.2025

DPPO

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/739285

NSS vyhovél kasatni stiznosti dafiovych orgéni na DPPO, a to ve véci spornych naklad za dodavku dat. NSS oproti
MS v Praze uved, 7e sprévce dané dostategnym zpisobem zpochybnil faktickou realizaci spornych sluzeb i samotné
platby za né, které byly vybirany v zahranici jednateli dafiového subjektu. Tito jednatelé byli zarove skuteénymi
viastniky dodavatele sluzeb, cof samotné pochybnosti jesté umocnilo. Stejné tak sprévce dané spravné poukdzal na
odliénost poskytnutého pinéni od toho, co bylo sjednano ve smlouvé. NS uzaviel, Ze spravce dan své dikazni
bremeno unesl.

Ostravské opravny a strojirny s.r.o.

7 Afs 257/2023

24.02.2025

Korunové diuhopisy

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/index/739235

NSs zamitl kasaén stiznost daftového subjektu i daftovich orgénti ve véci DPPO tykaiict se drokovych nakladi
plynoucich z tav. korunovych dluhopisd, a to za dvé zdafiovaci obdobi. V ramei prvniho zdaiovaciho obdobi Nss
odmitl kasani némitky dafiového subjektu ve vztahu k plynuti Ihity pro stanoveni dané v kontextu investiéni
pobidky &i povinnosti dafiovych organi stanovit daii podle pomicek. Ve vztahu k druhému zdafiovacimu obdobi
odmitl NSS kasatni namitky dafiovych organd, kdy: refinancovani stévaiicich zavazki emisf korunovych diuhopist
shledal opodstatnénym, protofe dafiovy subjekt si timto zpisobem vytvoil podminky pro nésledné dosatent
zdanitelnjch pijmd. Dle NSS spréve dané upozadil podstatné otézky spojené se zménou podnikatelského zaméreni
dariového subjektu a realizacf jeho finanéniho planu. Z tohoto divodu NSS nepfisvédcil opravnénosti vylougeni
Grokovych nakladd pro nenaplnéni § 24 odst. 1 ZDP,

Logistické spolecnost pro pyrotechniku Ostrava 4 s.r.0.

4 Afs 235/2023

24.02.2025

fovac piikazy

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/739274

NSS zamitl kasacn stiznost dafiového subjektu ve véci zajiéténi dosud nestanovené DPH. NSS potvrdil divody zajisténi
spotivajici v dos {vodnéném p bud éFeni dané, nebot konkrétni poznatky
nasvédcovaly uplatnéni odpottu dané z & fiktivniho pingn, i v naletité popsanych divodech obavy o
budouci dobytnost dané, kdy? jedinm majetkem dafiového subjektu byly nahodile pripsané penéni prostiedky na
eho bankovni tcet, které dariovy subjekt obratem vybiral v hotovosti. Spise slabsi divody predpokladu budouciho
stanovent dané odpovidaly pocateéni fazi dafiového fizeni a byly vyvézeny silnymi divody obavy o budouc dobytnost
dané, jejich intenzita naplnila take divody pro okamitou vykonatelnost zajistovaciho prikazu.

Moderni 3kola s.r.o.

8 Afs 246/2023

24.02.2025

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/739275

NSs zamitl kasaén stiznost daftového subjektu a potvrdil zévéry spravee dané ohledné neuznani ndroku na odpotet z
piijatych reklamnich plnéni, nebot nebylo prokazano, zda a v jakém rozsahu se tato pinéni uskuteZnila. NSS uved, 7e
smlouva o poskytnuti reklamy obsahovala popsané komplexni reklamn sluzby (prezentace loga na vozidiech, dresech
28vodniki, webovych strankach, v televiznim vysiéni, atp.), ale dariovy subjekt neunesl svoje diikazni bremeno
ohledné toho, zda tato pinéni byla ve skuteénosti uskuteénéna, proto nebylo moiné uznat narok na odpocet dané ani
v gastetném rozsahu, jak dafiovy subjekt pozadoval.

PT Energetické spol. s .0,

6 Afs 119/2024

26.02.2025

Daiiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/739408

NSs zamitl kasaén stiznost daftového subjektu, picem? uvedl, Ze v pripadech, kdy stanoveni dané predchazelo vydani
zajistovacich piikazi se pro uréeni data splatnosti dané uplatni § 168 odst. 4 DR, ve znéni do 31.12.2020, nikoli § 143
odst. 5 DR. V situaci, kdy v okamiiku nabyti prévni moci dodateénjch platebnich vymérd sprévce dané penéin
prostiedky stale zadrioval na zakladé vydanych a posléze zrusenych zaijitovacich prikazd, plati, Ze daf je splatn ke
dni jejiho stanoveni, tj. ke dni nabyti pravni moci dodateénych platebnich vméré. V tento den nastévé novy pravni
divod (ttul) pro zadrzovani penéznich prostiedki dafovymi organy a kondi dosavadni pravi titul (zajistovaci
piikazy).

Klavarska elektrarenska a.s.

4 Afs 414/2023

26.02.2025

Korunové diuhopisy

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/index/739362

NSS zamitl kasacn stiznost dafiového subjektu na DPPO ve véci dafiové uznatelnosti nakladovych troki z tav.
korunovych dluhopisdi. Emise diuhopisti a dal3f preskupeni majetku uvnitf holdingové struktury dle NSS nepfinesly
dariovému subjektu (emitentovi) zadné dodatetné externi zdroje financovani. Hiavnim Gcelem této emise bylo ziskani
neoprévnéného dafiového zvyhodnéni, . zahmuti diuhopisovych trokd, které dafiovy subjekt yplécel svjm trem

ikim (pozdzji do dafiové uéinnych nakladi. NSS uzaviel, ze dariové organy prokazaly objektivni i
subjektivn prvek zneuiti préva.

Workpress Aviation s.r.o.

1 Afs 95/2024

26.02.2025

Sprévni soudnictvi

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/index/739359

NSs zamitl kasaén stiznost daftového subjektu na DPPO. V daném pfipadé doslo v pribéhu soudniho fizeni ke zméns
rozhodnuti napadeného zalobou v prezkumném fizeni postupem podle § 123 odst. 5 DR. NSS konstatoval, ze v
disledku toho ji nejsou dny podminky fizeni o Zalobé (pivodni znéni rozhodnuti de facto zaniks). NSS doplnil, ze
némitky vznesené v piivodn Zalobé viak miize dafiovy subjekt uplatnit i v Zalobé proti zménovému rozhodnuti,

HEWA Produktion, s.r.o.

1 Afs 307/2024

26.02.2025

Dafiovy proces

https://vyhledavac.nssoud.cz/Dok
umentOriginal/index/739358

FU pro Olomoucky kraj

NSS zamitl kasacn stiznost dafiovéh ve véci zésahu, ktery mél vzahajeni a provédént
dariové kontroly ve véci DPFO vybirané srézkou podie zvIastni sazby dané. NSS odmitl vyklad dafiového subjektu, ze
Thita pro stanoveni dang méla zait béet jz od splatnosti dané, ackoliv povinnost podat vyittovani nastala a2
pozdéji, to znamens, ze slovo "soucasné" v druhé vété § 148 odst. 1 DR neni moiné vykladat v striktné tasovém
yznamu, ale primarné ve vyznamu slova "taktéz". Soud tak zdiraznil, e Ihita pro podani dafiového tvrzeni je odlisna
od Ihity pro stanoveni dané. Dafiovy subjekt totiz musi nejdFive rozhodné skuteénosti o své daftové povinnosti

tvrdit a teprve poté je moiné, aby spravee dané sprévnost tvrzeni dariového subjektu provéfoval. NSS nepfisvédcil ani
t6 némitce, %e vava k podani vytiétovéni nemohla vyvolat prodiouzeni Ihity pro stanovent dan, kdy? v reakci na ni
podal dafiovy subjekt vyiétovani, v ném? vykézal nulové hodnoty. Vyuitovani takového obsahu je stale dariovym
tvrzenim se véemi prévnimi diisledky, co? potvrzuje také fakt, ze sprévee dané mize dait v nulové vy3i také stanovit

SEADON s.r.0.

10 Afs 275/2024

27.02.2025

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/739442

NSS zamitl kasacn stiznost dafiového subjektu a potvrdil zavéry spravce dané ohledng neuznani nroku na odpotet
DPH. Predmétem sporu bylo, zda dafiovy subjekt pfijal zdanitelné pinéni (zprostredkovani) od vagra svého jednatele.
NS rozhodoval v dané véci jiz podruhé, kdy v prvnim kole rozhodnuti vyhovél kasaén stiznosti dafiového subjektu a
uved), ze sprévce dané i KS posuzovali prijaté pinéni piilé formaing, a to pouze ve smyslu § 2445 OZ. Na zakladé
23vazného prévniho nazoru NSS posléze sprévce dané doplnil svoii argumentaci a NSS i shledal jako spravnou a
dostatetnou pro zavér, ze ze zjidténych dikazd nelze dovodit, ze skuteéné doslo ke ,zprostfedkovani* mezi dafiovym
subjektem a jejim persondIné spojenym dodavatelem.

SAMARINDA SE

10 Afs 228/2024

27.02.2025

Korunové dluhopisy

https://vyhledavac.nssoud.c2/Dok
umentOriginal/Index/739422

NSs zamitl kasaén stiznost daftového subjektu ve véci drokovych piijmi z korunovych diuhopist na DPFO vybirané
srazkou podle aviastni sazby dané. NSS uvedl, ze veskeré jednni dafiového subjektu souvisejici s emisi korunovych
o Fovalo ke 2

dluhopisi a jejich néslednym Gpisem jediného akciona ho subjektu i dvoji

jhody, pficem jednou z téchto vihod bylo zajistit akcionafi nezdanény piijem ve formé
vyplacenych Groki  dluhopisd. Tuto vyhodu tak bylo nutné odebrat. Jeliko? daitovy subjekt byl v postaven plétce
dans, stihala ho povinnost fédné odvést srazenou da.




NSS zamitl kasacn stiznost dafiového subjektu ve véci Zadosti o prominuti uroku z prodieni, v niz jako
ospravedinitelny divod prodlen turdil, e prodient s thradou dané bylo po dobu trvani advolaciho fizeni nad rémec

nssoud.cz/Dok | FU' 4 y
BEAS SOLAR 5.r.0. 5 Afs 318/2023 28.02.2025 Dafiovy proces - pre Thiity stanovené pokynem MF-5 m organem. NSS ve shodé se svou dosavadni judikaturou potvrdil,
umentOriginal/index/739458 kraj N P N e pi 3 PO o !
e se nejednd o dlvod vaniku prodieni, nybrz o okolnost, kters mize souviset jediné s délkou jiz existujiciho prodien,
2 proto se nemiZe jednat o ospravedinitelny dvod prodent ve smyslu § 259b odst. 2 DR.
NSS zamit kasaéni siznost daiového subjektu na DPPO ve véci odpoétu na vzkum a vivol. Die NSS dafovym
) ) | ps yhiedovae nesoud /oo i subjektem zvoleny vypocet nemél prakicky Zidnou wypovidacihocdhotu o skuteénich osobnich nikladech pracovniki
ALEMA Langkroun s.r.o. 3 Afs 301/2023 28.02.2025 Vyzkum a vyvoj S, okt podilejicich se na projektech vyzkumu a vvoje, protoe byla poutita primérmd hodinova mzda celé jedné divize, a
nikoli pouze pracovniki, ktef se rediné na projektech vjzkumu a vivoje podilel. NSS tak tento zpisob vedeni
oddélen evidence nékladi na vyzkum a vivoj neshledal ve shodé s dafiovymi organy za souladny se ZDP.
NSS zamit kasaéni stiznost dafiovich organii na DPPO. Spra ¢ upravil z3klad dané dafiove dies 23
odst. 7 ZDP o odménu (vynosovy tirok) za vzni finanénich prostredkt v nakupovanych zésobch, kdy timto de facto
" " htty hledav: d.cz/Dok " .. A " <y o . P — P
RR Donnelley Czech s.r.o. 7 Afs 31/2024 28.02.2025 Prevodni ceny P fuyhledavac.nssoud.cr/Da okt poskytl daii pol dvér. Dle N nepokusil o nalefité zjsténi referentni

umentOriginal/index/739459

ceny a vybér adekvétniho vzorku srovnatelnych transakei a ani neuved, zda, resp. pro¢ srovnavaci vzorek nebylo
moiné sestavit. Aplikaci trokové sazby USD LIBOR spravcem dané tak shledal NSS nedostatetné odivodnénou.




