GENERALNI FINANCNI REDITELSTVI
Lazarska 7, 117 22 Praha 1

Sekce metodiky a vykonu dani

C. j.: 29957/13/7001-41001-011654

Novelizace stanoviska €. j. 2233/12-2111-011654 k aplikaci § 18 odst. 2 DR (delegace
mistni prisluS§nosti vs. preregistrace)

Generdlni finan¢ni feditelstvi vydalo dne 23. 1. 2012 pod ¢. j. 2233/12-2111-011654
informaci k ustanoveni § 18 odst. 2 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni p. p. (dale
téz ,,DR* ¢i ,,danovy rad®).

S ucinnosti od 1. 1. 2013 doslo jednak k novelizaci ustanoveni, kterd se tykaji registrace (v¢.
§ 131 DR), jednak k novelizaci § 106 odst. 1 pism. f) DR a dale nabyl G¢innosti zakon
¢.456/2011 Sb., o Finan¢ni spravé CR, ve znéni pozd&jsich predpisi (dale jen ,zdkon
&.456/2011 Sb.*), tedy doslo k novému organizaénimu usporadani Finanéni spravy CR.
Z tohoto ditvodu je nyni ptedkladan upraveny text stanoviska €. j. 2233/12-2111-011654 v¢.
ptilohy (ktera je v samostatném dokumentu):

Stanovisko k aplikaci § 18 odst. 2 DR (delegace mistni pfislu§nosti vs. pferegistrace)

Generélni finanéni feditelstvi za Gcelem sjednoceni aplikace § 18 odst. 2 DR vydava
nasledujici informaci. Jedna se totiz o problematiku feSenou v danovém tadu rozdilné oproti
zékonu €. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkli, ve znéni p. p. (déale jen ,,ZSDP*), ktery byl
ucinny do 31. 12. 2010.

Pti fesSeni jednotlivych situaci, které jsou soucasti ptilohy k této informaci, se vychézi z téchto
principl:

V piipadé rozhodnuti o delegaci mistni pfislusnosti je piisluSnost noveho spravce dané
materidln¢ ddna rozhodnutim podle § 18 odst. 1 DR (v ptipadé rozhodovani do 31. 12. 2010
podle § 5 odst. 3 ZSDP), nikoliv na zaklad¢ kritérii danych zékonem, jak je tomu u registrace.

Podle § 18 odst. 2 DR ,,PFi zméné okolnosti, za kterych bylo o delegaci rozhodnuto, nebo
okolnosti rozhodnych pro urceni mistni prislusnosti rozhodne spravce dané, ktery rozhodnuti
vydal, o zruSeni, zméné, nebo potvrzeni delegace; jestlize by mohlo dojit ke zméné mistni
prislusnosti mimo obvod uzemni piisobnosti tohoto spravce dané, rozhodne misto néej nejblize
spolecné nadrizeny spravce dane; véas podané odvolani proti tomuto rozhodnuti ma odkladny
ucinek.*

Rozhodnuti o delegaci mistni pfislusnosti podle § 18 odst. 1 danového tadu vydava vzdy
nejblize spolecné nadfizeny spravce dané. Podle § 5 odst. 1 zdkona ¢. 456/2011 Sb. vykonava
Odvolaci finanéni feditelstvi ptisobnost pro celé tzemi Ceské republiky. A podle § 7 pism. a)
zékona €. 456/2011 Sb. vykonava Odvolaci financni feditelstvi plisobnost spravniho organu
nejblize nadfizeného financnim uradim. Na zékladé¢ uveden¢ho lze dovodit, Ze nejblize
spole¢né nadiizenym spravcem dané v rdmci rozhodovani o delegacich mistni pfislusnosti (a



to jak vydavani rozhodnuti podle § 18 odst. 1 DR, tak piipadného rozhodnuti podle § 18 odst.
2 DR)jeod 1. 1. 2013 v kazdém ptipad¢ Odvolaci finan¢ni feditelstvi.

Odvolaci financni feditelstvi bude rozhodovat na zadost daiiového subjektu nebo na podnét
finan¢niho uradu.

V ptipadé, ze Odvolaci finan¢ni feditelstvi obdrzi podnét finan¢niho Ufadu, ktery neni zcela
zjevné neopodstatnény (o ten by Slo v ptripadé, kdy by bylo zifejmé, ze nedoslo ke zméné
okolnosti, za kterych bylo o delegaci rozhodnuto, nebo okolnosti rozhodnych pro uréeni
mistni piislusnosti), je Odvolaci finanéni feditelstvi v souladu s ust. § 6 odst. 2 DR povinno
sdélit tuto skutecnost dafiovému subjektu, kterého se podnét tykd, dat mu moZnost se
k podnétu vyjadiit a zaroveii zahajit fizeni o rozhodovani podle § 18 odst. 2 DR, tj.
postupovat obdobné jako pti obdrzeni podnétu na delegaci mistni pfislusnosti podle § 18 odst.
1 DR. Pokud je tedy fizeni zahajeno, mélo by o ném byt rozhodnuto. Rizeni o ,,pfehodnoceni*
puvodni delegace vSak nikdy nebude ukonéeno vydanim rozhodnuti podle § 106 odst. 1 pism.
f) DR o zastaveni fizeni — vzdy bude rozhodnuto meritorné podle § 18 odst. 2 DR.

V ptipad€ zadosti dattového subjektu o ,,pfehodnoceni plivodni delegace je fizeni zahdjeno
podanim této zadosti; toto fizeni bude téZ ukonceno vydanim rozhodnuti podle § 18 odst. 2
DR.

Co se tyka vykladu ust. § 18 odst. 2 DR: Zmé&nou okolnosti, za kterych bylo o delegaci podle
§ 18 odst. 1 DR rozhodovano, je napf. ta skuteénost, ze dafiovy subjekt mél v uréité obci
(odlisné od mista pobytu ¢i sidla) provozovnu, a proto tak byl delegovan; nyni ovSem tuto
provozovnu zrusi nebo ji pfesune do jiné obce. Zménou okolnosti rozhodnych pro urceni
mistni pfisluSnosti je napft. ta skute¢nost, ze danovy subjekt opétovné zméni sidlo ¢i bydlisté.
Tyto okolnosti tedy budou posouzeny jako zména podminek, za kterych bylo vydano ptivodni
rozhodnuti o delegaci mistni piislusnosti.

V souvislosti s vydanim rozhodnuti dle § 18 odst. 1 & odst. 2 DR jiZz nebudou finanénimi
ufady (ani plvodné mistné piisluSnym ani nov€ mistné piisluSnym) vydavana zadna
rozhodnuti dle § 131 DR.

V neposledni fad¢ upozoritujeme na odkladny ucinek vcas a fadné (piislusnou osobou atd.)
odvolani podaného proti rozhodnuti vydaného dle § 18 odst. 2 DR. Toto rozhodnuti tak mize
nabyt pravni moci bud’ marnym uplynutim lhity pro odvolani (srovnej § 109 odst. 4 DR),
nebo dnem vzdani se prava na odvolani (srovnej § 111 odst. 1 DR), nebo dnem zpétvzeti
odvolani (srovnej § 111 odst. 3 DR), nebo oznamenim rozhodnuti o odvolani proti rozhodnuti
vydanému podle § 18 odst. 2 DR, proti kterému neni pfipusténo odvolani (srovnej § 101 odst.
5DR a § 103 odst. 3 DR).

Ptiloha: Nékteré situace, které mohou nastat pti zméné¢ okolnosti u delegovanych danovych
subjekta
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