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Generalnimu finan¢nimu feditelstvi:
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Odboru majetkovych dani, ocenovani a ostatnich agend
Odboru vyméhani

Samostatnému odboru nefiskalnich agend

Na védomi: MF odbor 32 a 39

Metodicky pokyn k aplikaci § 157 odst. 7 dannového radu

Cilem tohoto pokynu Generdlniho finan¢niho feditelstvi je v ramci celého tzemi statu
maximalni mozna mira jednotnosti a objektivnosti pfi rozhodovani o upusténi od predepsani
uroku z poseckani uhrady dané nebo jejiho rozloZeni na splatky (dale jen ,,poseckéani®) dle
§ 157 odst. 7 zékona €. 280/2009 Sb., danovy fad ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
,DR%). Je sledovano naplnéni zasady dobré spravy, rovnosti dafiovych subjektil, principu
legitimniho o¢ekavani danovych subjektii vyloucenim diskrece spravci dani tak, aby pfi
rozhodovéni skutkové podobnych piipadi nevznikaly nediivodné rozdily. Metodicky pokyn
piedstavuje obecné, transparentni, neselektivni opatieni vylucujici diskreci spravce dané pfti
rozhodovéni o upusténi od predepsani uroku z poseckané ¢astky.

ClL. 1. Podminky pro upuiténi od pi‘edepsani tiroku z posefkani

(1) Spravce dané je povinen urok z poseckani piedepsat bezodkladné po skonceni poseckani
(§ 157 odst. 3 DR). O upusténi od piedepsani Groku z posetkani rozhoduje spravce dané
na zaklad¢ zadosti danového subjektu (dale jen ,,zddost o upusténi*). Rozhodnuti o zadosti
o upusténi musi byt vzdy odivodnéno, danovy subjekt se miize proti tomuto rozhodnuti
spravce dan¢ odvolat.



(2) Pti posuzovani a rozhodovani o zadosti o upusténi danového subjektu bude spravce dané
zohlediiovat skutkovy stav a podminky v dobé svého rozhodovéani o upusténi od predepsani
uroku, nikoliv napf. podminky pii povolovani poseckani nebo v dobé podani Zzadosti
o upusténi danovym subjektem. Pfi rozhodovani o zadosti o upusténi spravce dané vychazi
z podkladd, které ma jiz shromédzdény v danovém spise danového subjektu, z tvrzeni
uvedenych v zadosti a z dokladu, které ke své zadosti danovy subjekt pfipojil. Spravce dané
tak zjiStuje existenci skutecnosti, v nichz lze spatfovat zdkonné divody tvrdosti, dané
ekonomickymi nebo socialnimi poméry danového subjektu, pokud by k predepsani uroku
z poseckani doslo.

(3) Zadost o upusténi musi dafiovy subjekt dorudit mistné a vécné piislusnému spravei dand

nejpozdéji pfede dnem splatnosti platebniho vyméru na urok z poseckani (nestaci predani
k postovni piepravé), kterym se predepisuje Girok z poseckani. Zadosti o upuiténi doruéené
spravci dan€ po splatnosti jiz neni mozné vyhovét.

(4) Na zéadost o upusténi podanou danovym subjektem soucasné se zaddosti o poseckani nebo
v pribéhu povoleného poseckani bude reagovat spravce dané zpravidla v odivodnéni
rozhodnuti o poseCkani dan¢ tak, ze o zadosti o upusténi bude rozhodovat az po skonceni
poseckani, kdy bude mit k dispozici vSechny relevantni udaje, a Ze pii svém rozhodovani
o naplnéni podminek pro upusténi od predepsani uroku =z poseckdni bude vychazet
ze skutkového stavu v dobé rozhodovani o upusténi od predepsani troku, ne ze stavu v dobé
podani zadosti o upusténi. Uvedené lze feSit 1 neformdlnim sdélenim, coz bude zpravidla
v piipadech, kdy bude zadost o upusténi podana ve ,,znacném* ptredstihu pred skoncenim
poseckani. Bude tedy nezbytna urcitd soucinnost danového subjektu pii ovétovani skutkového
stavu pro rozhodnuti o upusténi od piedepsani tiroku po skonceni povoleného poseckani (§ 6
odst. 2 DR).

(5) Vptipadé, ze po skonCeni povolené¢ho poseckani spravce dan¢ dojde k zavéru, Ze
u danového subjektu, ktery jiz Zadost o upusténi podal, nejsou dany podminky a diivody pro
upusténi od predepsani uroku, rozhodnutim takovou zadost zamitne.

(6) Jestlize bylo povoleno poseckani ruciteli, nevznika mu z poseckané ¢astky samostatny
urok z poseckani (§ 172 odst. 4 DR).

Cl II. Divody vyludujici upusténi od piedepsani iiroku z poseckani

U davodi vylucujicich upusténi od piedepsani troku z poseckani staci, je-li naplnéna jen
nektera (i jedind) z nize uvedenych skutecnosti:

1. v dobé¢ rozhodovani spravce dan¢ o upusténi od predepsani iroku z poseckani mé danovy
subjekt 1 jiné nedoplatky u organti finan¢ni spravy anebo celnich organt nejen na troku,
ktery je predmétem zadosti o upusténi

2. zadost o poseckani dan¢ byla podana az po 3 mésicich od splatnosti (ndhradni splatnosti)
castky dané, o jejiz poseckani je zadéano,

3. Zzadost o poseckani podal dédic ohledné danovych nedoplatkii zlstavitele, které na n¢j
presly smrti zlstavitele, po 3 mésicich od pravni moci usneseni soudu o vypotradani
dédictvi



10.

11.

CL

daniovy subjekt nedodrzel nckterou z podminek poseckéani, a spravce dané osvédcil
rozhodnutim podle § 157 odst. 5 DR nedodrzeni podminek

dan, poseckana daitovému subjektu, byla uhrazena rucitelem

v piipadech, kdy je proti danovému subjektu vedeno trestni fizeni o nékterém z trestnych
&int uvedenych v § 53 odst. 2 pism. a) a ¢) DR, at’ jiz na zékladé oznameni spravce dang
pfi plnéni oznamovaci povinnosti dle § 53 odst. 3 DR a § 8 odst. 2 zakona &. 141/1961
Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé¢jSich piedpisii, nebo z Gfedni
povinnosti organti ¢innych v trestnim fizeni, pak nelze upustit od pfedepsani troku
z poseckani, ktery se véaze k dani, ohledné které je trestni fizeni vedeno. Shodné¢ se
postupuje i v piipadech, kdy je pravomocné rozhodnuto o spachani takovéhoto trestného
¢inu. Pokud bude trestni stihani zastaveno, pak se k uvedenému nepiihlizi.

poseckana dafi byla stanovena spravcem dané podle pomiicek (§ 98 DR) bez sou¢innosti
danového subjektu

z4dost danového subjektu o poseckani byla podéna po zahdjeni danové exekuce nebo
po zahdjeni vymahani prostfednictvim soudniho exekutora nebo poté, co spravce dané
nedoplatek na dani piihlasil do vefejné drazby, anebo pozadal zahrani¢ni dafiovou spravu
0 pomoc pii vymahéni danovych pohledavek

opakovana zadost o upusténi se tyka stejné dan¢ a obsahuje stejné divody jako piedchozi
zéadost o upusténi, kterou spravce dané jako nediivodnou zamitl

zjisténé duvody domeéteni dané z ufedni moci, kterd byla pfedmétem poseckani, maji
charakter zatajeni skutecnosti daitlovym subjektem

pfedmétem poseckani byl odvod a pendle za poruSeni rozpoctové kazné prostiedka
z Evropské unie.

II1. Divody umeoziiujici upusténi od piredepsani uroku z poseckani

Pokud neexistuje divod vylucujici upusténi od predepsani troku z poseckani, musi byt
naplnéna nékterd z nize uvedenych podminek:

danovy subjekt byl stizen mimotaddnou, zejména zivelnou udalosti, ke které doslo
v pribéhu zdanovaciho obdobi, ke kterému se poseCkana dan vaze, piipadné obdobi
bezprostiedné¢ nésledujicimu nebo jemu pifedchazejicimu, a nasledky ovliviiuji
ekonomickou nebo socidlni situaci daflového subjektu i v dob& rozhodovani o upusténi
od ptedepsani uroku z poseckani

zadost o upusténi podal pravomocné soudem potvrzeny dédic, kdyz predmétem zadosti je
urok z poseckani dani, s jejichz thradou byl zistavitel v prodleni

dan z pfevodu nemovitosti nebo dai z nabyti nemovitych véci byla spravcem dané
stanovena ve vys$i castce, z diivodu chybného posudku znalce, a danovy subjekt dan
v tvrzené vysi v€as uhradil, pfi¢emz poseckana byla jen ¢astka rozdilu oproti tvrzené dani
véasné splnéni platebnich povinnosti znemoznil danovému subjektu neptiznivy zdravotni
stav (prokazateln¢ dolozeny 1ékai'skou zpravou)

zadost danového subjektu o upusténi je podana z ditvodu jeho neptiznivych socidlnich
pomert, spravce dané pii posouzeni diivodnosti takové zadosti pfimétené pouzije zdkon
C. 17/1995 Sb., o statni socidlni podpote, ve znéni pozdé¢jSich predpisi, resp. naf. vl
¢. 95/2006 Sb., o zpiisobu vypoctu zékladni castky, kterd nesmi byt srazena povinnému
zmé&si¢ni mzdy pii vykonu rozhodnuti, a o stanoveni c¢astky, nad kterou je mzda
postizitelna srazkami bez omezeni (nafizeni o nezabavitelnych ¢astkéach).



6. poseckani dané se tykalo domérku dané, ptfiCemz k doméfeni dané doslo v disledku
legislativnich zmén, které nebyly v terminu pro podani daflového tvrzeni znamy

7. danovy subjekt ptedCasné (tj. nejpozdéji do poloviny celkové povolené lhiity poseckani)
uhradil poseckanou dan

8. danovy subjekt vzorné v ptedchozich tfech letech pfed podanim zadosti o upusténi plnil
své nepenézité povinnosti (v€as a v zdkonnych lhiitdch bez vyzvy spravce dané podaval
veskera danova tvrzeni, ve lhttach plnil ostatni vyzvy spravce dané€, bezvadna soucinnost
se spravcem dan¢ 1 v dalSich ptipadech)

9. z poctu zaméstnancli danového subjektu tvoii alespon 50 % zaméstnanct fyzické osoby
se zdravotnim postiZenim (prokazateln¢ dolozeno).

CL IV. Veiejna podpora

(1) Rozhodnuti bude vydavano na zakladé zaznamu komise, dokumentujiciho prabéh
avysledek jednani k jednotlivému projedndvanému piipadu rozhodovdni o upusténi
od predepsani troku z poseckani.

(2) Pokud by spravce dané rozhodl o upusténi od predepsani troku z poseckani v rozporu
sCL. II. a III. tohoto pokynu, bude nezbytné¢ rozhodnuti spravce dané vzdy pométfovat
s pravidly pro poskytnuti podpory malého rozsahu nebo vetejné podpory.

(3) V ptipadé takové zadosti o upusténi je tedy tfeba zohlednit pravidla pro poskytovani
vefejné podpory uvedena v Cl. 107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie a podpory
poskytované v rezimu ,,de minimis* Natizeni komise (EU) ¢. 1407/2013 ze dne 18. 12. 2013,
o pouziti ¢lankd 107 a 108 Smlouvy o fungovéani Evropské unie na podporu de minimis,
Ut. vést. L 352/1 ze dne 24. 12. 2013 (dale jen ,Naiizeni) a Natizeni Komise (EU)
¢. 1408/2013 ze dne 18. 12. 2013, Uf. vést. L 352/9 ze dne 24. 12. 2013 (pro oblast
zemédélské prvovyroby).

(4) Je tfeba mit na paméti, ze podnikem (,,soutézitelem*) ve smyslu prava Evropské unie pro
ucely pravidel hospodaiské soutéze je ,,...jakykoliv subjekt vykondvajici hospoddiskou
cinnost nezavisle na jeho pravnim postaveni a zpusobu financovani... “. Shodn¢ je definice
soutéZzitele upravena v § 2 zakona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné
nékterych zékont (zakon o ochran¢ hospodarské soutéze), ve znéni pozdéjsSich predpisii. Jsou
to fyzické a pravnické osoby, jejich sdruzeni, sdruzeni téchto sdruzeni a jiné¢ formy
seskupovani, a to 1 v pfipad¢, Ze tato sdruzeni a seskupeni nejsou pravnickymi osobami,
pokud se uc¢astni hospodaiské soutéze nebo ji mohou svou ¢innosti ovliviiovat, i kdyZ nejsou
podnikateli.

(5) VSechny subjekty kontrolované (pravné nebo fakticky) tymz subjektem se pro ucely
hospodariské soutéze pokladaji za jeden podnik. Proto je skupina ,,propojenych podniki* i pro
ucely pouziti pravidla de minimis povazovéana za jeden podnik (jednoho pifijemce podpory
de minimis).



(6) Pro G&ely pravidla de minimis Natizeni podava definici jednoho podniku v Cl. 2 bodg 2.
s tim, Ze k posouzeni propojenych podniki jako podniku jednoho staci naplnéni jen jednoho
z uvedenych vztahii:

a) jeden subjekt vlastni vétSinu hlasovacich prav, kterd nalezeji akcionaifim nebo
spole¢nikiim, v jiném subjektu;

b) jeden subjekt mé pravo jmenovat nebo odvolat vétSinu ¢lenti spravniho, fidiciho nebo
dozorc¢iho organu jiného subjektu;

c) jeden subjekt ma pravo uplatiiovat rozhodujici vliv v jiném subjektu podle smlouvy
uzaviené¢ s danym subjektem nebo dle ustanoveni v =zakladatelské smlouvé nebo
ve stanovach tohoto subjektu;

d) jeden subjekt, ktery je akciondfem nebo spole¢nikem jiného subjektu, ovlada sam,
v souladu s dohodou uzavienou s jinymi akcionafi nebo spole¢niky daného subjektu,
vétSinu hlasovacich prav, nalezejicich akcionaiim nebo spole¢niklim, v daném subjektu.

CL V. Podpora de minimis

(1) Podporu de minimis, nelze poskytnout zejména, pokud:

» jde o pfijemce, proti némuz je vedeno insolvenc¢ni fizeni

» priijemce splnuje kriteria pro to, aby proti nému bylo na navrh jeho véfitelti zahajeno
insolvencni fizeni

» by doslo k piekro¢eni piislusného stropu podpory de minimis

» by kumulaci s jinou stitni podporou doslo k ptfekroceni stropu stanoveného pro

specifické okolnosti kazdého ptipadu v nafizeni o blokové vyjimce nebo v rozhodnuti

Komise

jde o podporu tzv. ,,vylou¢enych &innosti* (blize viz CI. 1 Natizeni), tj.:

Y

- podpory poskytované podnikim Cinnym v odvétvich rybolovu a akvakultury,
na které se vztahuje natizeni Rady (ES) ¢. 1379/2013

- podpory subjektim plisobicim v odvétvi prvovyroby zemédélskych produkti,
rybolovu a akvakultury, (jde napt. o Cinnosti probihajici v zeméd¢€lskych podnicich
potiebné pro ptipravu k prvnimu prodeji — ptiklad: sklizen, nafezdni nebo mlaceni
obilovin ¢i baleni vajec, prodej dal§im prodejciim nebo zpracovateliim atd.),

- podpory Cinnosti spojenych s vyvozem do tfetich zemi nebo ¢lenskych statl,
tj. podpory piimo spojené s vyvdzenym mnoZzstvim, se zavedenim a provozem
distribucni sité nebo s jinymi béznymi vydaji v souvislosti s vyvozni ¢innosti

- podpory podmiiiujici pouziti domaciho zbozi na tikor dovazeného zbozi.

(2) Jestlize danovy subjekt vykondva i jiné Cinnosti, lze na tyto podporu de minimis

poskytnout za piedpokladu, Ze podnik vede oddélené vyloucené Cinnosti nebo rozliSenim
naklada vylouci, aby vyloucené ¢innosti mohly vyuzivat podporu de minimis.

(3) Plati, ze pro vypocet stropu podpory de minimis u jednoho subjektu (podniku) je tfeba
scitat podpory vsech ,,propojenych podnikt‘.

(4) Obecné nesmi podpora de minimis u jednoho podniku za libovolna tfi po sobé jdouci
jednoleta ucetni obdobi piekrocit 200.000,- EUR (CI. 3 bod 2. Nafizeni).



(5) Celkova vySe podpory de minimis, kterou Clensky stat poskytne jednomu podniku
provozujicimu silniéni nakladni dopravu pro cizi potfebu, nesmi piekrocit 100 000 EUR
za libovolna tii po sob€ jdouci jednoleta ticetni obdobi. Tato podpora de minimis se nepouzije
na nabyvani vozidel pro silni¢ni nakladni dopravu. Pokud urcity podnik provozuje silni¢ni
nakladni dopravu pro cizi potiebu a vykondva jiné Cinnosti, pro néz plati strop ve vysi
200 000 EUR, vztahuje se na tento podnik strop ve vysi 200 000 EUR za ptedpokladu, ze
Clenské staty vhodnymi zplisoby, jako je oddéleni ¢innosti nebo rozliseni ndkladl, zajisti, aby
piinos pro ¢innost silni¢ni nakladni dopravy neptekroc¢il 100 000 EUR a aby podpora de
minimis nebyla pouzita pro nabyvani vozidel pro silniéni nakladni dopravu (Cl. 3 bod 3
Natizeni).

(6) Celkova maximalni vySe podpory de minimis, kterou lze poskytnout jednomu podniku
pusobicimu v prvovyrobé zemédélskych produkti v pribéhu 3 let, ¢ini ¢astku 15.000 EUR
(Natizeni Komise (EU) ¢&. 1408/2013 ze dne 18. 12. 2013, Ui vést. L 352/9 ze dne
24.12.2013).

(7) Podporu de minimis poskytnutou podle Nafizeni lze kumulovat s podporou de minimis
poskytnutou v souladu s nafizenim Komise (EU) &. 360/2012 ze dne 25. 4. 2012, Ut. vést.
L 114 ze dne 26. 4. 2012, az do vySe stropu stanovené¢ho timto nafizenim, tj. do vyse
500.000,- EUR.

CL VI. Postup spravce dang, poskytne-li podporu

(1) Spravce dané¢ je opravnén poskytnout podporu (tj. postupovat nad ramec pokynu) v ramci
rezimu de minimis.

(2) Pred poskytnutim kazdé nové podpory de minimis je spravce dané¢ povinen ovefit
v registru podpor malého rozsahu, zda nova podpora de minimis nepiekro¢i strop podpory
de minimis pro ,,jeden podnik* a zda jsou splnény podminky umoznujici kumulaci s dal$imi
statnimi podporami (viz étvrtd odrazka odst. 1, Cl. V. tohoto pokynu). Je rovnéz opravnén
vsouladu s § 3 odst. 3 pism. h) z. ¢. 215/2004 Sb., o upravé nékterych vztahl v oblasti
vefejné podpory aozmeéné zdkona o podpofe vyzkumu a vyvoje, ve znéni pozdé€jSich
predpisti, pozadat koordinaéni organ, tj. Utad pro ochranu hospodaiské soutéze, dale jen
LUtad“ (viz§ 2 a § 3 zakona ¢&.215/2004 Sb., o upravé nékterych vztahii v oblasti vefejné
podpory a o zméné zakona o podpotfe vyzkumu a vyvoje, ve znéni pozd¢jsich predpist, dale
jen ,,z. €. 215/2004 Sb.*) o stanovisko, zda jde o podporu malého rozsahu a zda jsou splnény
podminky pro jeji poskytnuti.

(3) Vrozhodnuti o upusténi od piedepsani uroku z poseCkani spravce dané¢ uvede, jako
poskytovatel podpory de minimis, nazev ptimo pouzitelného ptedpisu EU, podle kterého byla
podpora de minimis poskytnuta. Udaje o poskytnuté podpofe malého rozsahu dle
vyhl. €. 465/2009 Sb., o tdajich zaznamenavanych do centralniho registru podpor malého
rozsahu, je poskytovatel povinen zaznamenat do 5 pracovnich dnti od poskytnuti podpory
(§ 3a odst. 4 z. ¢. 215/2004 Sb.) do centralniho registru malych podpor dalkovym piistupem
prostiednictvim elektronického formuléfe, jehoz forma je stanovena vyhl. ¢. 207/2005 Sb.,
o form¢ a obsahu plnéni informacni povinnosti k poskytnuté podpote malého rozsahu.

4) Podpora de minimis se povazuje za poskytnutou v okamziku, kdy vznika na podporu pravni
narok, a to bez ohledu na to, kdy byla podpora de minimis danému podniku vyplacena. Lhiita



5 pracovnich dnli pro zaznamenéani poskytnuti podpory malého rozsahu proto pocina bézet
dnem vydani rozhodnuti o upusténi od piedepsani uroku z poseckani (§ 101 odst. 2 DR),
tj. okamzikem, kdy byl u¢inén ukon k jeho doruceni.

(5) Pokud spravce dané hodla poskytnout verejnou podporu formou upusténi od predepsani
uroku z poseckani, je poskytovatel (tj. ten spravce dané, ktery ve véci upusténi bude
rozhodovat) povinen pozadat Ufad o piedchozi stanovisko Ufadu k zamyslenému podani
zadosti o poskytnuti vetejné podpory, ucinénym pied zahdjenim fizeni pied Komisi EU
(§ 4 odst. 2 z & 215/2004 Sb.). Utad posoudi zamyslenou Z4adost o povoleni vyjimky
z hlediska pravnich ptedpisi Evropské unie o vefejné podpotfe a v piipadé kladného
stanoviska poskytovatel vyplni notifika¢ni formuléf, ktery spolu s potiebnymi dokumenty
preda Utadu, a ten ji zpracuje k notifika¢ni procedufe ve smyslu &l. 108 Smlouvy o fungovéni
Evropské unie v souladu s proceduralnim predpisem (Nafizeni Rady ES ¢. 659/1999 ze dne
22. biezna 1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢l. 93 Smlouvy o zalozeni ES)
avesmyslu § 3 a4 z & 215/2004 Sb. Utad mize dale vyzadovat soudinnost, event. dalsi
podklady, ptfi shromazd’ovani dokumentace nutné z hlediska notifika¢ni procedury.

CL VIL Utinnost
(1) Tento metodicky pokyn nabyva ucinnosti dne 1. 7. 2014.

(2) Tento pokyn nahrazuje Metodicky pokyn ¢&.15/2012, ¢.j.30157/12-3410-702909
k aplikaci § 157 odst. 7 zakona €. 280/2009 Sb., daiiovy fad, ve znéni pozd¢jSich predpisi
(dale jen ,,DR* nebo ,,danovy fad*) ze dne 8. 10. 2012.

Ing. Jiti Fojtik
feditel sekce

Elektronicky podepsano
01.07.2014
Ing. Jifi Fojtik

7 feditel sekce
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