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METODICKY POKYN

k osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. g) bodu 8 a § 9 odst. 1 pism. k) bodu 8 zakona ¢.
338/1992 Sb., o dani z nemovitych véci, ve znéni pozdéjSich predpist

Uginnost 1. 10. 2026

Duavod prijeti Metodicky pokyn vyjasfiuje podminky osvobozeni
od dané z nemovitych véci podle § 4 odst. 1 pism. g)
bodu 8 a § 9 odst. 1 pism. k) bodu 8 ZDNV u nemovitych
véci ve vlastnictvi fundaci a ustavd, které jsou vyuzivany
jak k vefejné prospésné, tak ke komercni c€innosti.
Dospiva k zavéru, Ze pro vznik naroku na osvobozeni je
rozhodujici pfimé a faktické vyuZiti konkrétni nemovité
véci k vykonu vefejné prospésné cinnosti, nikoli
skuteCnost, Ze vynosy z jejiho komercniho vyuziti jsou
nasledné pouzity na vefejné prospésné ucely.

Oblast upravy Zakon ¢&. 338/1992 Sb., o dani z nemovitych véci,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,ZDNV*);

Zakon ¢€.586/1992 Sb., zakona o danich z pfijmu, ve
znéni pozdéjsich predpislti (dale jen ,zakon o danich
Z pFijma“);

Zakon ¢&. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni
pozdéjSich predpisl (dale jen ,0Z%).

| Agenda osvobozeni
Zakladni ustanoveni § 4 odst. 1 pism. g) bod 8 ZDNV
§ 9 odst. 1 pism. k) bod 8 ZDNV
Predchazejici metodické Odpovéd na metodicky dotaz Dar z nemovitych véci u
materialy nemovitych véci ve vlastnictvi ustavu €. .
39796/17/7100-30121-10560 ze dne 11. 5. 2017
Souvisejici metodické Metodicky pokyn k aplikaci osvobozeni od dané
materialy Zz nemovitych véci zdanitelnych staveb

nebo zdanitelnych jednotek slouzicich zdravotnickym
zafizenim podle § 9 odst. 1 pism. k) bod 6. zékona ¢.
338/1992 Sb., o dani z nemovitych véci, ve znéni
pozdéjSich predpisu, a k osvobozeni pozemku tvoficich




C. j.: 59755/26/7700-40121-507937 strana 2 (celkem 7)

s témito stavbami a jednotkami jeden funk&ni celek podle
§ 4 odst. 1 pism. g) bod 6. tohoto zakona, ¢&. j.
75237/25/7700-40121-050343 ze dne 8. 1. 2026.

Technické postupy v IS/Ulohy | ---

ADIS

Prilohy -

Judikatura, literatura Rozsudek Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich &. j.
50 Af 4/2019-52 ze dne 4. 3. 2020;
Rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ¢&. j. 10 Afs
215/2025-44 ze dne 18. 12. 2025.

Anotace

Metodicky pokyn shrnuje relevantni zavéry soudni judikatury, zdUraziiuje vécnou povahu
osvobozeni podle § 4 odst. 1 pism. g) bodu 8 a § 9 odst. 1 pism. k) bodu 8 ZDNV a poskytuje
metodické voditko pro jednotny postup pfi posuzovani naroku na osvobozeni v pripadech,
kdy jsou nemovité véci vyuzivany jak k vefejné prospésné, tak ke komeréni dcinnosti.
Pokud jsou nemovité véci vyuzivany pfevazné ke komeréni ¢innosti a vefejné prospésny ucel
je naplfovan pouze prostfednictvim pouziti dosazenych vynosl, podminky pro osvobozeni
podle uvedenych ustanoveni ZDNV nejsou spinény.

Primarni pfijemci

Ufedni osoby spravujici dari z nemovitych véci — vyuZiti pfi standardnich &innostech
souvisejicich s vyméfenim & doméfenim dané z nemovitych véci.

ClL 1
Pravni uprava

1. [Osvobozeni pozemki] Podle § 4 odst. 1 pism. g) bodu 8 ZDNV jsou od dané z pozemku
osvobozeny pozemky tvofici jeden funkéni celek se zdanitelnou stavbou nebo zdanitelnou
jednotkou slouZici fundaci nebo ustavu k jimi vykonavané vefejné prospésné cinnosti.
Podle § 4 odst. 2 ZDNV pozemkem tvoficim jeden funkéni celek se stavbou podle stavebniho
zakona, zdanitelnou stavbou nebo zdanitelnou jednotkou se rozumi €ast pozemku nezbytné
nutna k provozu a plnéni funkce této stavby, zdanitelné stavby nebo zdanitelné jednotky.

2. [Osvobozeni zdanitelnych staveb a zdanitelnych jednotek] Podle § 9 odst. 1 pism. k)
bodu 8 ZDNV jsou od dané ze staveb a jednotek osvobozeny zdanitelné stavby
nebo zdanitelné jednotky slouzici fundaci nebo Ustavu k jimi vykonavané veiejné prospésné
¢innosti.

CL 1L
Fundace a ustavy

1. [Fundace] Fundace jsou podle § 303 az § 401 OZ pravnické osoby zalozené
na majetkovém principu. Jejich charakteristickym znakem je vyClenény majetek urCeny
k naplhovani stanoveného ucelu. Na rozdil od korporaci nejsou zalozeny na ¢lenské zakladné,
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ale na existenci majetkového substratu. Mezi fundace nalezi nadace (§ 306 az § 393 O2)
a nadacni fond (§ 394 az § 401 O2).

2. [Nadace] Nadace je pravnickou osobou zalozenou k trvalé podpofe spoleCensky
nebo hospodarsky uziteCného ucelu, vefejné prospésného ucelu nebo dobrocinného ucelu
(§ 306 OZ). Charakteristickym znakem nadace je existence nadacni jistiny (§ 336 OZ)
jako trvalého majetkového zakladu a nadacéniho kapitalu (§ 337 OZ) jako jejiho penézniho
vyjadieni. Nadace muze vykonavat také vedlejSi podnikatelskou ¢innost, pokud jeji vytézek
slouzi vyhradné k podpore ucelu, pro ktery byla zalozena (§ 307 OZ).

3. [Nadacni fond] Nadacni fond je pravnickou osobou slouzici k podpofe stanoveného ucelu
prostfednictvim vyélenéného majetku (§ 394 a nasl. OZ). Na rozdil od nadace nevytvaFi
nadacni jistinu ani nadaéni kapital a neni u n&j vyZzadovan trvaly majetkovy zaklad. Majetek
nadacniho fondu tvofi zejména vklady a dary uréené k naplfovani ucelu stanoveného
zakladatelem.

4. [Ustav] Ustav je podle § 402 az § 418 OZ pravnickou osobou ustavenou za Uéelem
provozovani cCinnosti uZiteCné spoleCensky nebo hospodarsky s vyuzitim své osobni
a majetkové slozky (§ 402 OZ). Na rozdil od fundaci, jejichZ podstata spociva pfedevsim
ve vyClenéni a spravé majetku k urcitému ucelu, pfedstavuje ustav spojeni majetkového
a osobniho prvku, pfiemz jeho hlavnim Géelem je viastni vykon ¢&innosti. Ustav provozuje
Cinnost, jejiz vysledky jsou kazdému rovnocenné dostupné za pfedem stanovenych podminek
(§ 402 OZ). Provozuje-li obchodni zavod nebo jinou vedlejsi €innost, nesmi byt tato &innost
na ujmu jakosti, rozsahu ani dostupnosti sluzeb poskytovanych v ramci hlavni ¢innosti ustavu;
dosazeny zisk mlze byt pouzit pouze k podpofe &innosti, pro kterou byl ustav zalozen,
a k Gthradé nakladd na vlastni spravu (§ 403 0Z). Ustav neni fundaci ani korporaci,
ale samostatnou formou pravnické osoby upravenou v OZ.

CL. 1.
Verejné prospésna €innost

1. [Verejné prospésna ¢innost] Pro ucely § 4 odst. 1 pism. g) bodu 8 a § 9 odst. 1 pism. k)
bodu 8 ZDNV se vefejné prospéSnou d¢innosti rozumi ¢innost vykonavana fundaci
nebo ustavem v souladu s jejich ucelem vymezenym zakladatelskym pravnim jednanim,
ktera sméfuje k naplfiovani obecného blaha nebo pfinasi verejnosti ¢i urcitému okruhu osob
spoleCensky prospéch. Pfi posuzovani vefejné prospésné Cinnosti je tfeba vychazet z ucelu,
pro ktery byla fundace nebo Ustav zaloZeny, a ze skuteného obsahu jimi vykonavanych
Cinnosti.

Za vefejné prospésnou Cinnost Ize zpravidla povazovat zejména ¢innost v oblasti ochrany
zdravi, socialni péce, vzdélavani, védy, vyzkumu, kultury, ochrany Zivotniho prostiedi, podpory
osob se zdravotnim postizenim nebo jinak znevyhodnénych osob, jakoz i dalSi €innosti
sméfujici k naplfiovani obecného blaha. Skute€nost, Ze fundace nebo Ustav vykonavaji
vedlejSi hospodarskou nebo podnikatelskou Cinnost, sama o sobé nevyluCuje existenci verejné
prospésné cinnosti, pokud je tato vedlejsi Cinnost pouze prostiedkem k podpofe hlavniho
ucelu, pro ktery byly zalozeny.

Pro ucely osvobozeni podle uvedenych ustanoveni ZDNV v8ak nepostaCuje, Ze je vefejné
prospésna cinnost financovana z vynosU plynoucich z uzivani konkrétni nemovité véci.
Rozhodujici je, zda dana zdanitelna stavba, zdanitelna jednotka nebo pozemek tvofrici jeden
funkéni celek pfimo a fakticky slouzi k vykonu vefejné prospésné cinnosti fundace
nebo ustavu.
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CLIV.
Judikatura a odborna literatura

1. [Judikatura] Pfi vykladu § 4 odst. 1 pism. g) bodu 8 a § 9 odst. 1 pism. k) bodu 8 ZDNYV je
nutné vychazet ze skuteCnosti, ze osvobozeni od dané& z nemovitych véci je osvobozenim
vécnym, které se vztahuje ke konkrétni nemovité véci a k jejimu skute€nému vyuziti, nikoliv
k osobé vlastnika nebo uzivatele. Samotna skute€nost, ze je pozemek, zdanitelna stavba
nebo zdanitelna jednotka ve vlastnictvi fundace nebo Ustavu, nezaklada narok na osvobozeni.

Krajsky soud v Ceskych Bud&jovicich v rozsudku &. j. 50 Af 4/2019-52 dovodil, Ze pro napInéni
podminek osvobozeni nepostaCuje, aby nemovitd véc byla uréena k budoucimu vykonu
vefejné prospésné Cinnosti nebo aby na ni probihaly pfipravné, udrzovaci Ci rekonstrukéni
prace sméfujici k jejimu budoucimu vyuziti. Nemovita véc musi k rozhodnému datu skutec¢né
slouzit fundaci nebo ustavu k jimi vykonavané vefejné prospésné cinnosti v souladu
se zakladatelskym pravnim jednanim. Kategorie nemovitych véci, které maji vefejné
prospésné Cinnosti slouzit teprve v budoucnu, neni ZDNV upravena.

Nejvy3Si spravni soud v rozsudku €. j. 10 Afs 215/2025-44 potvrdil, Ze osvobozeni podle ZDNV
je tfeba posuzovat s ohledem na faktické a skute¢né vyuziti konkrétni nemovité véci. Pro vznik
naroku na osvobozeni neni rozhodujici formalni postaveni vlastnika ani samotna existence
zakonem predpokladaného subjektu, ale skute€nost, zda konkrétni nemovita véc realné slouzi
zdkonem vymezenému ucelu.

Z uvedené judikatury vyplyva, ze podminka ,slouzeni“ vefejné prospésné cCinnosti musi byt
naplnéna pfimo u posuzované nemovité véci. Nestaci proto, Ze vynosy z jejiho uzivani jsou
nasledné pouzity k financovani vefejné prospésné cinnosti fundace nebo Ustavu,
ani skute€nost, Ze nemovita véc je soucasti jejich majetkové zakladny. Narok na osvobozeni
vznika pouze tehdy, pokud pozemek, zdanitelna stavba nebo zdanitelna jednotka vefejné
prospésné Cinnosti bezprostfedné a fakticky slouzi.

2. [Odborna literatura] Vyklad § 4 odst. 1 pism. g) bodu 8 a § 9 odst. 1 pism. k) bodu 8 ZDNV
podporuje také odborna literatura, ktera dlouhodobé vychazi z vécné povahy osvobozeni
od dané z nemovitych véci. Osvobozeni se vztahuje ke konkrétni nemovité véci a k ucelu,
kterému tato nemovita véc slouzi, nikoliv k osobé vlastnika jako takové.'

A. Rohli¢kova ve svém komentafi k § 9 odst. 1 pism. k) zakona o dani z nemovitosti uvadi,
Ze predmétem osvobozeni jsou stavby slouzici spoleCensky prospésnym cinnostem
bez ohledu na skute€nost, zda vlastnik stavby tuto Cinnost vykonava sam, nebo zda stavbu
k tomuto U€elu prfenechal jinému subjektu. Soucasné zdlrazruje, Ze narok na osvobozeni je
nutné posuzovat ve vztahu ke konkrétni stavbé nebo jeji ¢asti podle zpUsobu jejiho vyuziti.

Prestoze citovany komentar vychazi z puvodniho znéni zakona o dani z nemovitosti, jeho
zaveéry jsou pouzitelné i pfi vykladu sou€asnych ustanoveni § 4 odst. 1 pism. g) bodu8 a § 9
odst. 1 pism. k) bodu 8 ZDNV. Ve spojeni s judikaturou spravnich soudd podporuji zavér,
Ze rozhodujici neni samotné vlastnictvi nemovité véci fundaci nebo ustavem ani skute¢nost,
Ze vynosy z jejiho uzivani jsou pouzity k financovani vefejné prospésné cinnosti, ale skute¢né
a bezprostfedni vyuziti konkrétni nemovité véci k vykonu této Cinnosti.

' Srov. Rohlickova, A.: Zakon o dani z nemovitosti. Praha: C. H. Beck, 1994, komentar k § 9 odst. 1
pism. k), podle néhoz se osvobozeni vztahuje na stavby slouzici spoleCensky prospésSnym ¢innostem
a posuzuje se podle Ucelu, kterému konkrétni stavba nebo jeji ¢ast slouzi.
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CL V.
Osvobozeni od dané z pozemku

1. [Osvobozeni pozemku ve funkénim celku] Pfi posouzeni naroku na osvobozeni je nutné
zkoumat, zda pozemek nebo jeho cast tvofi funkCni celek se zdanitelnou stavbou
nebo zdanitelnou jednotkou splfiujici podminky osvobozeni podle § 9 odst. 1 pism. k) bodu 8
ZDNV, tj. zda je nezbytné nutny k jejimu provozu a pInéni jeji funkce. Rozhodujici neni
vlastnictvi pozemku ani skute€nost, Zze vynosy z jeho vyuzivani jsou nasledné pouzity
k financovani vefejné prospésné cinnosti fundace nebo ustavu, ale existence bezprostredni
funkéni vazby na zdanitelnou stavbu nebo jednotku slouzici k vykonu vefejné prospésné
¢innosti.

Osvobozeni Ize pfiznat zejména pozemkim slouzicim jako pfistupové komunikace,
manipulaéni plochy, technické zazemi, nadvofi nebo jiné plochy nezbytné pro provoz a plnéni
funkce zdanitelné stavby nebo zdanitelné jednotky vyuzivané k vefejné prospésné Cinnosti
fundace nebo ustavu. Naopak nelze osvobodit pozemky slouZici pfevazné ke komerénim
ucelum nebo pozemky, jejichz vztah k vykonu vefejné prospésné ¢innosti je pouze nepfimy.

Pokud je tedy pozemek nebo jeho Cast vyuzZivana k jinému ucelu nez k zajidténi provozu
a pInéni funkce zdanitelné stavby nebo jednotky slouzici vefejné prospésné ¢innosti, zejména
k podnikani, podminky pro osvobozeni podle § 4 odst. 1 pism. g) bodu 8 ZDNV spinény
nejsou.

2. [Osvobozeni zdanitelnych staveb a zdanitelnych jednotek] Podle § 9 odst. 1 pism. k)
bodu 8 ZDNV jsou od dané ze staveb a jednotek osvobozeny zdanitelné stavby
nebo zdanitelné jednotky slouZici fundaci nebo Ustavu k jimi vykonavané vefejné prospésné
¢innosti. Osvobozeni je konstruovano jako vécné (in rem), a proto neni rozhodujici pravni
forma vlastnika ani skute¢nost, Ze vynosy z uzivani zdanitelné stavby nebo jednotky jsou
pouzity k financovani vefejné prospésného uc€elu. Rozhodujici je, zda konkrétni zdanitelna
stavba nebo zdanitelna jednotka sama o sobé pfimo a fakticky slouZi k vykonu vefejné
prospésné Cinnosti fundace nebo Ustavu.

PFi posouzeni naroku na osvobozeni je nezbytné vychazet ze skute€ného zpusobu vyuziti
zdanitelné stavby nebo zdanitelné jednotky k rozhodnému datu. Nepostacuje, Ze je nemovita
véc ve vlastnictvi fundace nebo ustavu, Ze tvofi soucast jejich majetkové zakladny
nebo Ze pfijmy plynouci z jejiho uzivani (v ramci podnikani) slouzi k financovani vefejné
prospésneé cinnosti. Podminka osvobozeni je spinéna pouze tehdy, pokud je vefejné
prospésna cCinnost v dané zdanitelné stavbé nebo jednotce skutecné vykonavana.

Skute€nost, Zze ustanoveni § 4 odst. 3 a § 9 odst. 4 ZDNV nestanovi u osvobozeni podle § 4
odst. 1 pism. g) bodu 8 a § 9 odst. 1 pism. k) bodu 8 ZDNV vyslovnou podminku, Ze pozemek,
zdanitelna stavba nebo zdanitelna jednotka nesmi slouZzit podnikani, sama o sob& neznamena,
Ze lze osvobozeni pfiznat i nemovitym vécem vyuzZivanym k podnikatelské c&innosti.
Rozhodujici podminkou téchto ustanoveni je, Zze posuzovana nemovita véc musi skutecné
a bezprostfedné slouzit fundaci nebo uUstavu k jimi vykonavané vefejné prospésné cinnosti.
Je-li nemovita véc fakticky vyuzivana k podnikani, Ize zpravidla sou¢asné dovodit, ze neslouzi
verejné prospésné Cinnosti ve smyslu uvedenych ustanoveni ZDNV. Stejné tak nelze narok
na osvobozeni dovozovat pouze z toho, Ze fundace nebo Ustav zamysli vyuzit nemovitou véc
k vefejné prospésné ¢innosti v budoucnu.

Osvobozeni Ize tedy pfiznat napfiklad zdanitelnym stavbam nebo jednotkam, v nichz fundace
nebo ustav pfimo vykonavaji svou vefejné prospésnou Cinnost v souladu se zakladatelskym
pravnim jednanim, popfipadé prostoram, které tvofi nezbytné zazemi pro vykon této ¢innosti.
Naopak nelze osvobodit zdanitelné stavby nebo jednotky vyuzivané prevazné
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k podnikani, byt’ by vynosy z takové ¢innosti byly nasledné pouzity na podporu verejné
prospésného ucelu fundace nebo ustavu.

3. [Casteéné osvobozeni zdanitelné stavby nebo zdanitelné jednotky] Podle § 9 odst. 2
ZDNV, pokud podminky osvobozeni podle § 9 odst. 1 pism. k) bodu 8 ZDNV splhuje
pouze Cast zdanitelné stavby nebo zdanitelné jednotky, je od dané ze staveb a jednotek
osvobozena pouze tato ¢ast. Narok na osvobozeni od dané ze staveb a jednotek se zjisti
z poméru, v jakém je podlahova plocha nadzemni €asti zdanitelné stavby nebo podlahova
plocha zdanitelné jednotky podléhajici osvobozeni k celkové podlahové ploSe nadzemnich
¢asti zdanitelné stavby nebo podlahové ploSe zdanitelné jednotky (§ 9 odst. 3 ZDNV).

Typickym pfikladem muze byt budova ve vlastnictvi fundace nebo uUstavu, v niz je ¢ast prostor
vyuzivana k poskytovani vefejné prospésné €innosti v souladu se zakladatelskym pravnim
jednanim, zatimco jina ¢ast je pronajata tfetim osobam k vykonu komeréni ¢innosti. V takovém
pfipadé se osvobozeni vztahuje pouze na prostory slouzici vefejné prospésné Cinnosti, nikoliv
na prostory vyuzivané ke komeré&nim ucelim.

Cl. VL.
Priklad

1. [Priklad hotelu a restaurace provozované nadaci] Nadace byla zaloZzena za ucelem
podpory pacientl podstupujicich transplantaci kostni dfené a jejich rodinnych pfislusnika.
Ve svém vlastnictvi ma hotelovy objekt s restauraci. Hotel je nabizen Siroké vefejnosti
prostfednictvim vlastnich internetovych stranek, rezervacnich portald a socialnich siti.
Restaurace je pronajata jinému podnikatelskému subjektu. Vynosy z provozu hotelu
a restaurace nadace pouziva k financovani své vefejné prospésné ¢innosti a soucasné
umoziuje za ur€itych podminek ubytovani pacientl a jejich rodinnych pfislusniku.

V takovém pfipadé nelze hotel ani restauraci jako celek osvobodit podle § 9 odst. 1 pism. k)
bodu 8 ZDNV. Pfestoze jsou ve vlastnictvi nadace a vynosy z jejich provozu jsou pouzivany
na napliovani nada¢niho ucelu, slouzi tyto nemovité véci primarné ke komeréni ubytovaci
a stravovaci Cinnosti. Vefejné prospédny ucel je realizovan az nasledné prostfednictvim
pouziti takto ziskanych finanénich prostfedkl. Posuzované zdanitelné stavby proto samy
0 sobé neslouzi k vykonu vefejné prospésné Cinnosti ve smyslu § 9 odst. 1 pism. k) bodu 8
ZDNV.

Odlisna situace by nastala v pfipadé, kdyby byla v hotelu stavebné nebo provozné vymezena
samostatna ¢ast ur€ena predevsim k ubytovani pacientd a jejich doprovodu v pfimé souvislosti
s lé¢bou, rekonvalescenci nebo jinou vefejné prospésnou ¢innosti vykonavanou nadaci.
Pokud by tato cast nebyla bézné vyuzZivana ke komerénimu ubytovani vefejnosti a jeji
prevazujici funkci bylo poskytovani zazemi pro naplfiovani vefejné prospésného ucelu nadace
a ubytovani by nebylo poskytovano za u€elem dosazeni zisku (pacienti by byli ubytovani
bezplatné - pouze za naklady nebo dokonce za dotovanou cenu, tj. za cenu pod naklady s tim,
Ze na jejich naklady se pfispiva pravé ze zisku druhé ¢asti hotelu) mohly by byt podminky
pro osvobozeni spinény pouze ve vztahu k této ¢asti stavby. Naopak samotné vy&lenéni Casti
hotelu pro uréitou skupinu pacientl (napf. pacienty podstupujici transplantaci kostni dfenég),
spojené pouze s jejich prednostnim Ci vylucnym pfistupem k ubytovani, by samo o sobé
podminky osvobozeni nezakladalo, pokud by tato €ast hotelu byla nadale provozovana
za UCelem dosazeni zisku, byt i v niz8i mife nez bé&zné komercni ubytovani. Rozsah
osvobozeni by se v takovém pfipadé posuzoval podle § 9 odst. 2 a 3 ZDNV.

Pokud by vSak stejné pokoje byly pribézné a podle aktualni obsazenosti vyuzivany
jak pacienty, tak bé&znymi hotelovymi hosty, jednalo by se o smiSené vyuziti v ramci
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komercniho provozu. Jednalo by se o €asti zdanitelnych staveb nebo zdanitelnych jednotek,
které primarné nesleduji vefejny zajem, jsou zalozeny na komerCnim zakladé a jsou
inzerovany na realitnich portalech (napf. www.booking.com, www.airbnb.com atd.) nebo maji
vlastni webové stranky, kde ubytovani inzeruji. V téchto pfipadech by nebylo mozné dovodit,
Ze tyto prostory pfedevsim slouzi vefejné prospésné Cinnosti nadace, a narok na osvobozeni
by nevznikl.

Cl. VII.
Zrusovaci ustanoveni
Tento metodicky pokyn se zrusuje:

Odpovéd na metodicky dotaz Dari z nemovitych véci u nemovitych véci ve vlastnictvi ustavu
€. j. 39796/17/7100-30121-10560 ze dne 11. 5. 2017.

ClLvin.
Uéinnost

Tento metodicky pokyn nabyva ucinnosti 1. 10. 2026.

Elektronicky podepsano
25.09.2026

Mgr. Michal Polak MBA
feditel sekce

Mgr. Michal Polak, MBA
feditel sekce

Na védomi

Odbor 18 — Nepfimé a majetkové dané Ministerstva financi
Odbor 32 — Dariova legislativa Ministerstva financi

Sekce metodiky dani Generalniho finanéniho feditelstvi

Sekce kontroly a analyzy rizik Generalniho finan&niho Feditelstvi
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