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CAST A - PROJEDNANE PRISPEVKY

Prispevky uzavireny k 8. 9. 2010

Neuzavicenée prispevky doplnéné o stanoviska MF

DAN Z PRIJMU
Pfispévek 297/24.02.10 - HiEBiCORGUaIStanovISKONUORINGHGMUIDHSPEvIU
PRISPEVEK UZAVREN

297/24.02.10 - Ugetni a danova problematika spojena s najemnym hrazenym
najemci — ¢leny bytovych druzstev a s.r.o. pronajimatelim - bytovym
druzstvim a s.r.o.

Predklada: Ing. Bc. Martin Durec, danovy poradce, ¢. osvédceni 4106
Predkladatel doplnil prispévek za stanoviskem MF.

V odbornych kruzich se objevuji otdzky tykajici se zdafiovani najemného hrazené¢ho néajemci
— Cleny bytovych druzstev pronajimatelim — bytovym druzstviim, a dale otazky ohledn¢
zpusobu ucetniho zachyceni tohoto najemného v Ucetnictvi bytového druzstva. Tento
prispévek si proto klade za cil nékteré sporné otazky tykajici se téchto problému vyfiesit.

1. Podminky pro osvobozeni od dané z pfijmi pravnickych osob nijemného hrazeného
najemci — ¢leny bytovych druZstev pronajimatelim — bytovym druZstviim:

V soucasnosti existuje nékolik typi bytovych druzstev, tj. druzstev, jez pronajimaji (zejména)
¢asti domu (byty, garaze atd.) v jejich vlastnictvi svym ¢lentim — druzstevniktim, jez jsou vici
témto druzstviim v postaveni ndjemcii (dle §221 odst. 2 obch.zék. je druzstvo, které zajistuje
bytové potiteby svych ¢lenti, druzstvem bytovym) - v souladu s ustdlenou soudni judikaturou
neni tato ¢innost povazovana za podnikani (bytova druzstva samoziejmé mohou vykonavat i
jiné ¢innosti, naptiklad prondjem byta ¢i nebytovych prostor najemcim — nec¢lentim druzstva,
nicméné tyto jiné Cinnosti nebudou v tomto piispévku pro zjednoduSeni uvaZovany).
To, ze druzstva nejsou v souladu s §18 odst. 8 zdkona o danich z ptijma (déale jen ,,ZDP*)
povazovana pro ucely tohoto zakona za nepodnikatelské subjekty, na véci samoziejmé nic
neméni.

Prvnim typem bytovych druzstev jsou druzstva ziizend po roce 1958, na jejichz vystavbu byla
poskytnuta finan¢ni, Gvérova a jind pomoc podle zvlaStnich pravnich ptedpist (dale jen
»stavebni bytova druzstva®). Druhym typem jsou bytova druzstva, oznaCovana podle

vvvvvv

druzstvech a o druzstevnich organizacich, ve znéni zdkonného opatfeni Pfedsednictva
Nérodniho shromdzdéni ¢. 20/1956 Sb., a nasledujici predpist). Tretim typem jsou pak
veskerd ostatni bytovad druzstva — zejména se jednd o tzv. druzstva ndjemnikd, tj. druzstva
vznikla za ucelem odkupu domu v¢. pfipadného pozemku pod nim od ptivodnich majiteld,

jimz byly nejcastéji obce, méstské ¢asti piipadné i stat (dale jen ,,nova bytova druzstva®).




Dle ustanoveni § 19 odst. 1 pism. ¢) bod 1 ZDP jsou od dané osvobozeny pfijmy z cenoveé
regulovaného najemného z bytll, z ndjemného z garazi a z uhrad za plnéni poskytovand s
uzivanim téchto byt a gardzi v domech ve vlastnictvi a spoluvlastnictvi bytovych druzstev,
ziizenych po roce 1958, na jejichZz vystavbu byla poskytnuta finan¢ni, Gvérova a jind pomoc
podle zvlastnich pravnich ptedpist. Stanoveni tohoto ndjemného (tzv. ,.vécné usmériiovaného
najemného*) je upraveno § 3 vyhlasky €. 85/1997 Sb. o nijemném z bytid potfizenych v
druzstevni bytové vystavbé a uhrad€ za plnéni poskytovand suzivanim téchto bytd. Dle
tohoto ustanoveni musi byt (zjednoduSen¢ fe¢eno) vécné usmérilované ndjemné stanoveno ve
vysi tzv. ,,opravnénych nakladi®, tj. vyhlaS8kou vyjmenovanych ndkladt vcetné vydajii na
technické zhodnoceni domu (déle jen ,,TZ domu®) sniZzenych o pifipadné ostatni piijmy
z domu, a dale nesmi zahrnovat zisk a musi byt rozpocitano na jednotlivé druzstevni byty dle
vyhlaskou stanovenych pravidel.

Dle ustanoveni § 19 odst. 1 pism. c¢) bod 2 ZDP jsou od dan¢ osvobozeny piijmy z ndjemného
z byt a gardzi v domech ve vlastnictvi a spoluvlastnictvi bytovych druzstev, oznacovanych
podle diivéjsich predpisti jako lidova bytova druzstva, a znijemného z byti a garazi
uzivanych spole¢niky nebo ¢leny poplatnikii, vzniklych proto, aby se stali vlastniky dom, a z
uhrad za plnéni poskytovana s uzivanim uvedenych byt a garazi, a to za predpokladu, ze u
najemného z bytii budou dodrzena pravidla regulace najemného z bytil platnd do 17. prosince
2002 tykajici se uvedenych bytl, pokud zvlastni pravni pfedpis nestanovi pravidla jina. Tato
pravidla regulace zde predstavuje Ustavnim soudem zru$eny vymér MF ¢&. 06/2002, ze dne
15. listopadu 2002, kterym se stanovi maximalni ndjemné z bytu, maximalni ceny sluzeb
poskytovanych s uzivanim bytu a pravidla pro vécné usmériiované njjemné v byt€¢ a méni
vymeér MF ¢. 01/2002., a to konkrétné¢ 3. cCast tohoto vyméru, dle kterého musi byt
(zjednodusené feCeno) toto ndjemné stanoveno ve vysi vymérem vyjmenovanych nakladi
véetné vydaji na TZ domu (tzv. ,,oprdvnénych nakladt‘) snizenych o ptipadné ostatni piijmy
z domu, a dale nesmi zahrnovat zisk a musi byt rozpocitano na jednotlivé druzstevni byty dle
podlahovych ploch téchto jednotlivych druzstevnich bytt.

Z vyse uvedeného vyplyva nasledujici:

a) v pripadé stavebnich bytovych druzstev jsou piijmy z ndjemného byt a garazi hrazené
témto druzstvim jejich ¢leny — ndjemci osvobozeny od dané z pfijmi dle ustanoveni § 19
odst. 1 pism. c¢) bod 1 ZDP, a to zejména za splnéni podminky stanoveni tohoto ndjemného
(v€cné usmériiovaného ndjemného) v souladu s vyhladskou 85/1997 Sb. v platném znéni,

b) vpiipadé lidovych bytovych druzstev a novych bytovych druzstev jsou piijmy
z najemného bytl a gardzi hrazené témto druzstviim jejich ¢leny — ndjemci osvobozeny od
dan¢ z piijmt dle ustanoveni § 19 odst. 1 pism. ¢) bod 2 ZDP, ato zejména za splnéni
podminky stanoveni tohoto ndjemného v souladu s nyni jiz neplatnym vymérem MF €. 6/2002
(ptipadné v souladu s jinym piedpisem, jenz tento vymeér mize v budoucnu nahradit).

Zavéry k bodu 1

1.1 Vécné usmérilované ndjemné hrazené ndjemci — Cleny stavebnich bytovych druzstev
témto druzstviim - pronajimatelim je osvobozeno od dan¢ z pfijmu dle ustanoveni § 19 odst.
1 pism. ¢) bod 1 ZDP, a to zejména za splnéni podminky stanoveni tohoto ndjemného
v souladu s vyhlaskou 85/1997 Sb. v platném znéni,

1.2 Njjemné hrazené nijemci — Cleny lidovych bytovych druzstev a novych bytovych
druzstev t¢émto druzstviim - pronajimatelim je osvobozeno od dané z piijmu dle ustanoveni §
19 odst. 1 pism. ¢) bod 2 ZDP, a to zejména za splnéni podminky stanoveni tohoto ndjemného
vsouladu snyni jiz neplatnym vymérem MF ¢&. 6/2002 (piipadné v souladu s jinym
ptedpisem, jenz tento vymér mize v budoucnu nahradit).



2.

Zpusoby uctovani najemného hrazeného najemci — ¢leny bytovych druZzstev

V zavislosti na Gpravé najemného v internich druzstevnich ptedpisech (napt. ve stanovach, v
rozhodnuti ¢lenské schlize, v najemnich smlouvach uzavienych s najemci-druzstevniky atd.)
existuji 2 zpusoby ucetniho zachyceni predpisu tohoto najemného a nasledného pouziti
prostiedkil z tohoto ndjemného druzstvem na thradu naklada a vydaji z néj hrazenych.

2.1

2.2.

Prvnim zptisobem ucetniho zachyceni tohoto ndjemného v ucetnictvi bytového druzstva
(pro ucely tohoto ptispévku jej nazvéme ,,zptsob vysledkovy*) je standardni Gctovani
predpisu (nejcastéji) mesi¢niho najemného, kdy na jedné stran¢ vznikd pohledavka za
danym druzstevnikem — nijemcem a na druhé strané¢ pak vynos jako ,,odména*
pronajimateli — druzstvu za prondjem daného bytu nijemci — druzstevnikovi. Tento
zpusob uctovani se vyuziva v piipadech, kdy je internimi druzstevnimi piedpisy
stanoveno, ze jednotlivi ndjemci-druzstevnici mesi¢né hradi pronajimateli-druzstvu
najemné v predem kalkulované vysi. Zpravidla je toto najemné kalkulovano ve vysi na
mesice rozvrzenych predpokladanych budoucich opravnénych nakladt vcetné vydaji na
TZ domu, jez béhem bézného roku ¢i nasledujicich let vzniknou, ponizenych o pfipadné
ostatni vynosy druzstva, jako jsou napf. uroky z bankovnich uctl, najemné hrazené
nedruzstevniky atd.

Priklad uctovani (pro zjednodusSeni jsou priklady uctovani v tomto prispévku vidy ve

formdtu MD(md dati) cislo ucetni skupiny / D(dal) c¢islo ucetni skupiny):

o Predpis mésicniho najemného druzstevnikii 10 tis. MD31 /D60

o Tvorba rezerv na naklady druzstva 8tis. MDS55/D45

o Cerpdni rezerv na ndklady druzstva 8tis. MD45/D55
Jak jiz bylo feCeno, v praxi je pravidlem, ze najemné hrazené druzstevniky neni
stanoveno v trzni vysi, ale pouze ve vysi predpoklddanych opravnénych nakladl vcetné
vydaji na TZ domu ponizenych o pfipadné ostatni vynosy druzstva (tzn.bez
zakalkulovani jakékoliv ziskové prirdzky). V takovém ptipad€ predstavuji piipadné
kladné hospodarské vysledky obecné pouze zdroj kryti vydaji na TZ domu a téch
(opravnénych) ndkladd, na jejichz tthradu nebyly tvotfeny rezervy.
Druhym zptisobem tc¢etniho zachyceni tohoto najemného v Gcetnictvi bytového druzstva
(pro ucely tohoto ptispévku jej nazvéme ,,zpusob zdlohovy*) je postup aplikovany
zejména stavebnimi bytovymi druzstvy, ktery vSak postupné pievzaly i ostatni typy
bytovych druzstev. Tento zplsob uctovani se vyuziva v ptipadech, kdy je internimi
druzstevnimi pfedpisy stanoveno, ze jednotlivi najemci-druzstevnici mési¢éné hradi
pronajimateli-druzstvu zdlohy na ndjemné stim, ze teprve na konci roku se stanovi
najemné z druzstevnich bytl, a to nejcastéji ve vysi opravnénych nakladi vcetné¢ TZ
domu, jez béhem roku vznikly, ponizenych o ptipadné ostatni vynosy druzstva, a provede
se jeho uhrada ztéchto zaloh na nijemné. NevyCerpané zalohy na ndjemné se pak
obvykle pfevadi do nésledujicich obdobi na thradu budouciho ndjemného. Hospodaisky
vysledek je pii tomto zplisobu uctovani ¢asto nulovy.

Priklad uctovani:

e Predpis mésicnich zaloh na najemné 10 tis. MD31 /D47 c¢i D32
o Vznik opravnenych nakladu vé. TZ domu 8 tis.  MDJ5x ¢i MD02 / D3x

e Predpis najemného ve vysi rocnich

opravnénych ndkladii véetné TZ domu 8tis.  MD31 /D60

o Uhrada najemného ze zdloh na toto ndjemné 8 tis. MD47 c¢i MD32 /D31



Oporou pro moznost vyuzivat tohoto zplisobu Giétovéni jsou i odstavce 3.2.3 CUS ¢&. 017
a3.3.9 CUS ¢. 018.

V ptipad€ provedeni technického zhodnoceni na domé dochézi v souladu s obchodnim
zakonikem v praxi ¢asto ke zvySeni ¢lenskych vkladt jednotlivych druzstevnikii (tj. ke
zvySeni zdkladniho kapitélu druzstva), a to ve vysi tohoto technického zhodnoceni. Na
uhradu tohoto zvyseni Clenskych vkladu jednotlivych druzstevnikd se obvykle pouziji
zalohy na nidjemné hrazené témito jednotlivymi druzstevniky. Do vypoctu rocniho
najemného hrazeného druzstevniky se pak toto TZ jiz nezahrnuje.

Priklad uctovani:

o Vznik TZ domu 8 tis. MDO02/D3x

o ZvySeni zdakladniho kapitalu druzstva 8tis. MD35/D41

o Uhrada (dalsich) clenskych vkladii
Jjednotlivych druzstevnikii z jimi
uhrazenych zaloh na ndjemné 8 tis. MD47 ¢i MD32 /D35

Zavér k bodu 2

Bytové druzstvo miize pti uCetnim zachyceni najemného hrazené¢ho druzstevniky pouzivat
bud’ vysledkovy zplisob uctovani (2.1) nebo zalohovy zplsob uctovani (2.2), a to v zavislosti
na upravé ndjemného internimi druzstevnimi predpisy (stanovami, rozhodnutim clenské
schiize, ndjemnimi smlouvami uzavienymi s najemci-druzstevniky atd.). Zptisob G¢tovani by
mél byt uveden v pfiloze v ucetni zavérce.

3. DodrZeni podminek osvobozeni prijmi z najemného v pripadé vysledkového
zpusobu uctovani:

Jak jiz bylo feceno pii navrhu feSeni Bodu €. 1 tohoto pfispévku, musi byt pro ucely
osvobozeni pfijmi z ndjemného hrazeného druzstevniky v souladu s § 19 odst. 1 pism. c)
ZDP toto najemné stanoveno dle urcitych pravidel, stanovenych bud’ vyhlaskou 85/1997 Sb.
(stavebni bytova druzstva) ¢i byvalym vymérem MF ¢. 6/2002 (lidova a nova bytova
druZstva). Jednim z téchto pravidel je i to, Ze do ndjemného nesmi byt zahrnut zisk. Zejména
v ptipadé vysledkového zptisobu tctovani najemného hrazeného druzstevniky vSak druzstvo
casto dosahuje kladnych hospodatskych vysledkt. Otazkou proto je, zda vykézani ucetniho
zisku za dané obdobi znamend vzdy automatické poruSeni jedné z podminek nutnych pro
osvobozeni pfijmi z ndjemného hrazeného druzstevniky, tj. poruseni pravidla, Ze ndjemné
nesmi obsahovat zisk, tedy v podstaté ze nesmi byt stanoveno v trzni vysi (pro zjednoduseni
zde predpokladejme, Ze pfijmy z ndjemného hrazen¢ho druzstevniky jsou jedinymi piijmy
druzstva).

Dle mého ndzoru tomu tak neni. V piipadé, kdy je ndjemné hrazené druZzstevniky kalkulovano
pouze ve vysi opravnénych nakladi véetné TZ domu (ponizenych o pfipadné ostatni vynosy
druzstva), pak ptipadné¢ vykazany kladny hospodatsky vysledek predstavuje pouze zdroj
financovani téchto nakladt a TZ domu.

Navic v souladu s t€etnimi i danilovymi ptedpisy nelze na vydaje na TZ domu tvofit rezervy, a
proto v piipadé, kdy je v najjemném zakalkulovan i ptispévek na TZ domu, dosdhne bytové
druzstvo v ptipadé vysledkové metody uctovani ucetniho zisku témét vzdy. Proto by bytové
druzstvo muselo pii této metod¢ uctovani porusovat podminky pro osvobozeni najemného
hrazené¢ho druzstevniky v podstaté pokazdé, a to nikoliv ,,nesprdvnym® stanovenim vyse
najemného, ale pouhym uctovanim v souladu sucetnimi ptedpisy. To by postradalo




jakoukoliv logiku a bylo by to bezpochyby i v rozporu s umyslem zakonodarce. Z tohoto
divodu proto nemiize pouhé vykazani ti€etniho zisku automaticky znamenat diikaz o poruSeni
cenovych predpist a tedy i 0 nemoznosti uplatnit osvobozeni pfijmt z najemného hrazené¢ho
druZstevniky.

Podle mého nazoru proto bez ohledu na zptsob Gctovani staci pro posouzeni dodrzeni jedné z
podminek nutnych pro osvobozeni pfijmli z najemného hrazené¢ho druZstevniky, a to té, ze
toto najemné nesmi obsahovat zisk, pouze prokazat kalkulaci tohoto najemného, ze
neobsahuje jakoukoliv ziskovou ptirdzku.

Zavér k bodu 3

Pro posouzeni dodrzeni jedné z podminek nutnych pro osvobozeni piijmi z ndjemného
hrazené¢ho druzstevniky, a to té, Ze toto ndjemné nesmi obsahovat zisk, je dalezité nikoliv
vlastni vykazani kladného hospodatského vysledku, ale obecné pouze ta skutecnost, ze do
kalkulace tohoto najemného nebyla zahrnuta ziskova ptirazka, a tedy, Ze toto ndjemné bylo
stanoveno pouze ve vyS$i opravnénych nékladi veéetné TZ domu snizenych o ptipadné ostatni
vynosy druZstva.

4. NedodrZeni podminek pro osvobozeni piijmi najemného hrazeného druZstevniky od
dané z pFijma pravnickych osob:

V piipadé, kdy nejsou dodrZena pravidla regulace pfi stanoveni najemného z byt a garazi
uzivanych druzstevniky, tj. nejsou dodrzeny podminky pro stanoveni vyse tohoto najemného
uvedené ve vyhlasce 85/1997 Sb. (stavebni bytovéa druzstva) &i v Ustavnim soudem zruseném
vyméru MF ¢€. 6/2002 (lidova a nova bytova druzstva), neni mozné uplatnit osvobozeni tohoto
najemného dle § 19 odst. 1 pism. ¢) ZDP (ostatni mozné negativni dopady nedodrzeni téchto
cenovych predpisti neuvazujme). Muaze k tomu dojit napiiklad v pfipadé, kdy neni ndjemné
stanoveno na jednotlivé druzstevni byty dle jejich podlahovych ploch (lidové a nova bytova
druzstva) nebo dle zpiisobu uvedeného ve vyhlasce 85/1997 Sb. (stavebni bytova druzstva)
atd. V takovém piipadé predstavuje toto ndjemné standardni zdanitelny piijem bytového
druzstva. V ptfipad¢ uctovani vysledkovou metodou nepfedstavuje systém danéni tohoto
pfijmu zadny problém — vysledkové ucty (Gcty uctové skupiny €. 60), na néz se mésicné
uctuje predpis tohoto najemného, predstavuji danoveé ucinné vynosy, jez po odecteni danove
ucinnych nékladt dle § 24 ZDP piedstavuji zaklad dané z pfijmt pravnickych osob daného
bytového druzstva. Problémy mohou nastat az v ptipadé zalohového zpusobu uctovani
najemného (vyuziti tohoto zplisobu uctovani neni podminéno danovym osvobozenim piijmi z
tohoto ndjemného). Neni totiz zcela jasné (v praxi existuji rozdilné nadzory na dany problém),
zda dani z pfijmi podléhd jiz ptedpis zaloh na toto ndjemné (tj. zati¢tovani jejich predpisu na
ucty uctovych skupin 32 a 47), nebo az ptedpis vlastniho ndjemného, na jehoz uhradu se tyto
zalohy pouziji (tzn. az pti uctovani na ucty uctové skupiny €. 60).

Dle mého nazoru podléha zdanéni az vlastni najemné. V souladu s ustanovenim § 23 odst. 2
pism. a) ZDP vychazi zdkon o danich z pfijmu pfi zdanovani vynosii obecné z hospodarského
vysledku vykézaného v souladu sucetnimi ptedpisy. Jakékoliv rozdily mezi ucetnim
hospodarskym vysledkem a zdkladem dané pak musi byt timto zdkonem definovany.
Vzhledem k tomu, ze v ZDP neni zadné ustanoveni, jez by naznaCovalo, ze zdkon o danich
z piijmu pii zdanovani v tomto piipad€ nerespektuje i€etni zachyceni ndjemného ve vynosech
druzstva (paklize je provedeno v souladu s ucetnimi piedpisy), nezbyva nez dovodit, Ze
zdanéni pti zdlohovém zplsobu uctovani podléha az vlastni piedpis tohoto ndjemného
v ucetnictvi druzstva, a to 1 kdyby bylo toto najemné stanoveno pouze ve vysi nakladl véetné
TZ domu, které behem roku druzstvu vznikly, poniZzenych o pfipadné ostatni vynosy tohoto
druzstva (avSak samoziejmeé stale jesté v rozporu s vyhlaSkou 85/1997 Sb. ¢1 vymérem MF ¢.




6/2002). Pripadny ptevod pieplatki zaloh na toto najemné do nasledujicich obdobi na tthradu
budouciho najemného, nemd na zdanéni zadny vliv. Rovnéz nemé na zdanéni obecné vliv ani
pfipadné pouziti zéloh na nijemné na thradu predepsanych dalSich ¢lenskych vklada
jednotlivych druzstevniki, ktefi tyto zalohy druzstvu uhradili (viz bod €.2 tohoto pfispévku).

Zavér Kk bodu 4

V ptipad¢ zalohové metody uctovani od dané¢ neosvobozené¢ho ndjemného hrazeného
druzstevniky podléhd zdanéni az najemné zauctované do vynost druzstva (¢tova skupina ¢.
60), a to v tom zdanovacim obdobi a v té vysi, v jaké bylo toto ndjemné do ucetnictvi druzstva
v souladu s Gi€etnim piedpisy zauctovano.

5. Problematika bytovych spolecnosti s ru¢enim omezenym

V ptipadé€ tzv. ,privatizace bytového fondu®, jsou domy v¢. pozemkil nabizeny jejich majiteli
(nejcastéji obcemi ¢i statem) ndjemctim téchto domu k odkupu. Najemci proto zalozi bytové
druzstvo, které¢ dim odkoupi a po jeho splaceni ptivodnimu majiteli (obci ¢i ministerstvu)
muze jednotky v tomto domé pievést do vlastnictvi jednotlivych druzstevniki — najemct (pfi
analyze Bodu ¢. 1 tohoto pfispévku byla tato druzstva oznacena za ,,nova bytova druzstva®).
V praxi se vSak stava, ze neni zalozeno druzstvo, ale spole¢nost s ru¢enim omezenym. Stejné
jako v piipadé bytového druzstva, kdy =zajisfovani bytovych potieb jeho ¢lenli neni
povazovano za podnikatelskou c¢innost, ani takovato spolecnost sru¢enim omezenym,
zalozena za Ucelem zajistovani bytovych potieb spole¢nikli, neni zaloZena za uclelem
podnikéni, coz je pln€ v souladu s ustanovenim § 56 odst. 1 obchodniho zdkoniku. Jedinym
rozdilem mezi novym bytovym druzstvem zalozenym za uclelem ,privatizace bytového
fondu* a spoleCnosti s ru¢enim omezenym zaloZenou za zcela shodnym ucelem (déle jen
,bytova s.r.0.) je proto jen a pouze odliSnd pravni forma. Z tohoto divodu musi pro tato
bytové s.r.o. platit zadvéry uvedené u bodi €. 1 az 4 tohoto piispévku obdobné jako plati pro
nové bytova druzstva. V opacném piipad¢é by byla porusena jak zasada rovnosti danovych
subjektl, tak i zasada shodného posuzovani noveé obsazend v § 8 odst. 2 nového danového
fadu platného od 1. 1. 2011, podle kterého spravce dan¢ dba na to, aby pfi rozhodovani
skutkove shodnych nebo podobnych piipadli nevznikaly nediivodné rozdily.

Zavér k bodu 5

Pro bytova s.r.o., tedy spolecnosti zalozené za ucelem zajistovani bytovych potteb svych
¢lenti (spolecnikl), plati ty zaveéry uvedené v tomto piispévku, jez se vztahuji k novym
bytovym druzstviim, obdobng, tj.:

a) njjemné hrazené ndjemci — spoleniky bytovych s.r.o. témto spole¢nostem -
pronajimatelim je osvobozeno od dan¢ z piijmt dle ustanoveni § 19 odst. 1 pism. ¢)
bod 2 ZDP, a to zejména za splnéni podminky stanoveni tohoto ndjemného v souladu
s nyni jiz neplatnym vymérem MF ¢. 6/2002 (pfipadné v souladu s jinym piedpisem,
jenz tento vymér miize v budoucnu nahradit) — viz zavér u bodu €. 1,

b) bytové s.r.o. miize pii uCetnim zachyceni nadjemného hrazeného spolecniky pouzivat
bud’ vysledkovy zptisob uctovani nebo zalohovy zptsob uctovani, a to v zavislosti na
upravé najemného internimi piedpisy spolecnosti (stanovami, rozhodnutim valné
hromady, najemnimi smlouvami uzavienymi s ndjemci-spolecniky atd.). Zplsob
uctovani by mél byt uveden v ptiloze v ucetni zavérce - viz zavér u bodu €. 2,

c) pro posouzeni dodrzeni jedné z podminek nutnych pro osvobozeni piijmi z
najemného hrazeného spole¢niky, a to té, ze toto najemné nesmi obsahovat zisk, je
dilezité nikoliv vlastni vykézani kladného hospodaiského vysledku, ale obecné pouze
ta skuteCnost, Ze do kalkulace tohoto ndjemného nebyla zahrnuta ziskova pfirazka, a




d) v pripadé zalohové metody uctovani od dan€ neosvobozené¢ho najemného hrazeného
spole¢niky podléhd zdanéni az najemné zatctované do vynosi spolecnosti (Gctova
skupina ¢. 60), a to v tom zdanovacim obdobi a v té vysi, v jaké bylo toto nadjemné do
ucetnictvi spolecnosti v souladu s Gcetnim predpisy zauctovano - viz zaver u bodu €.
4.

Navrh na opatteni:

Po projednani na Koordina¢nim vyboru doporucuji piijaté zavéry publikovat.

Zdroje:

[1] ING. MARTA NEPLECHOVA: Uéetnictvi pro bytova druZstva a spole€enstvi
vlastniki jednotek od A do Z véetné prikladi souvztaZnosti, 4. aktualizované vydani,
ANAG, Olomouc 2008, ISBN: 80-7263-458-3

[2] PETR PELECH - VLADIMIR PELC: Dané z prijmia s komentaiem k 1. 4. 2006, 7.
aktualizované vydani, ANAG, Olomouc 2006, ISBN: 80-7263-341-4

Stanovisko Ministerstva financi odboru 28 ucetnictvi:

Odbor 28 chape, ze v ramci problematik, které jsou projednavany na Koordina¢nim vyboru
KDP jsou uvadény i pravni nazory piedkladatelii k feSenym otazkdm. Odbor 28 vSak nemiize
posuzovat ,,spravnost™ uvadénych pravnich nazort, ptrestoze sméiuji k naplnéni ust. § 8 odst.
2 zakona o ucetnictvi, pokud se jedna o vztahy vyplyvajici z jinych pravnich piedpist, tzn.
mimo oblast Gcetnictvi. Proto nemlze ani v tomto pfipadé posuzovat vztahy mezi ,,internimi
druzstevnimi ptedpisy* a pfisluSnymi pravnimi ptedpisy, resp. ,,spekulativné posuzovat
jejich dusledky pro zobrazeni v ti€etni zavérce. Lze pouze konstatovat, ze cetni zavérka musi
napliovat predevsim pozadavky stanovené v ust. § 7 odst. 1 cit. zdkona a zpiisoby naplnéni
téchto pozadavkl upravuje zejména ust. § 7 odst. 2 cit. zdkona. Pokud bude ptedlozen pravni
rozbor, ktery by bylo mozné povazovat za pravni nazor Ministerstva financi, bude moci
vyjadfit i odbor 28 svlij pravni nazor z hlediska pravnich pfedpisii v oblasti tcetnictvi.

Stanovisko Ministerstva financi odboru 15 legislativa dani z piijmu:
K bodu 1

Podle ustanoveni § 19 odst. 1 pism. c¢) bod 1 ZDP jsou za splnéni podminek osvobozeny
piijmy z cenové regulovaného najemného z bytil, z gardzi a z uhrad za plnéni poskytovana
s uzivanim téchto bytl a gardzi od vSech najemnikii uvedenych druzstev, ne jenom piijmy od
Clent téchto druzstev. Stejny dainiovy rezim osvobozeni je u vybranych piijmt u lidovych
bytovych druzstev dle § 19 odst. 1 pism. c¢) bod 2 ZDP. Pouze u ,,novych bytovych druzstev*
nebo ,,bytovych s.r.0.“ jsou za splnéni podminek osvobozeny pouze piijmy od ¢leni nebo
spole¢nikii.

K bodu 3

Souhlas se zavérem.



Ze stanoviska odboru Cenové politiky Ministerstva financi vyplyva, ze z pohledu cenové
regulace narok na osvobozeni od dan¢ z titulu respektovani pravidel regulace cen, platnych do
17.12.2002 pro najemné z bytli, by mél byt pfiznan tehdy, pokud vlastnik (pronajimatel),
splnujici znaky uvedené v zdkonu, najemné kalkuluje pouze na zakladé vyjmenovanych
polozek nakladl a nezahrnuje do néj ziskovou pfirazku. Poté se jedna o najemné neziskove,
zahrnujici pouze ekonomicky opravnéné naklady (tedy naklady nenadhodnocené). Vznik po
urcité ¢asové obdobi urcitého prebytku na vybraném nijemném pied jeho investovanim do
opravného zhodnoceni domu a byt by nemél znamenat divod pro zanik osvobozeni.

K bodu 4

Souhlas se zavérem. Zaklad dané z ptijmi vychazi ze spravné stanoveného vysledku
hospodateni pravnické osoby.

K bodu 5

Souhlas s vyhradou uvedenou ve stanovisku k bodu 2.

Priispévek upraveny predkladatelem na zikladé zavéri z jednani Koordina¢niho vyboru
dne 12.5.2010 (upraven bod 2 a 5)

V odbornych kruzich se objevuji otdzky tykajici se zdafiovani ndjemného hrazeného najemci
— Cleny bytovych druzstev pronajimatelim — bytovym druzstviim, a dale otazky ohledné
zpusobu ucetniho zachyceni tohoto najemného v Ucetnictvi bytového druzstva. Tento
prispévek si proto klade za cil nékteré sporné otazky tykajici se téchto problému vyfiesit.

1. Podminky pro osvobozeni od dané zprijmi pravnickych osob najemného
hrazeného najemci — c¢leny bytovych druZstev pronajimatelim - bytovym
druZzstviim:

V soucasnosti existuje nékolik typi bytovych druzstev, tj. druzstev, jez pronajimaji (zejména)
casti domu (byty, garaze atd.) v jejich vlastnictvi svym ¢lenim — druzstevnikiim, jez jsou vici
témto druzstviim v postaveni najemcu (dle §221 odst. 2 obch.zak. je druzstvo, které zajistuje
bytové potteby svych ¢lent, druzstvem bytovym) - v souladu s ustalenou soudni judikaturou
neni tato ¢innost povazovana za podnikéani (bytova druzstva samoziejm¢ mohou vykonavat i
jiné ¢innosti, napiiklad prondjem bytl ¢i nebytovych prostor ndjemciim — nec¢lenlim druzstva,
nicmén¢ tyto jiné ¢innosti nebudou v tomto ptispévku pro zjednoduseni uvazovany). To, ze
druzstva nejsou vsouladu s §18 odst. 8 zdkona o danich zpfijmt (dale jen ,,ZDP*)
povazovana pro ucely tohoto zdkona za nepodnikatelské subjekty, na véci samoziejmée nic
nemeni.

Prvnim typem bytovych druzstev jsou druzstva ziizena po roce 1958, na jejichz vystavbu byla
poskytnuta financni, Gvérova a jind pomoc podle zvlastnich pravnich ptedpist (dale jen
»stavebni bytovd druzstva®). Druhym typem jsou bytovd druzstva, oznaCovand podle

vvvvvv

druzstvech a o druzstevnich organizacich, ve znéni zdkonného opatieni Pfedsednictva
Néarodniho shromdzdéni ¢. 20/1956 Sb., anasledujici predpisti). Tretim typem jsou pak
veSkera ostatni bytova druZzstva — zejména se jedna o tzv. druzstva najemnikd, tj. druzstva
vznikld za ucelem odkupu domu v¢. pfipadného pozemku pod nim od ptivodnich majiteld,
jimz byly nejcastéji obce, méstské Casti ptipadné i stat (dale jen ,,nova bytova druzstva“).

Dle ustanoveni § 19 odst. 1 pism. ¢) bod 1 ZDP jsou od dané osvobozeny piijmy z cenové
regulovaného ndjemného z bytl, z najjemného z gardzi a z thrad za plnéni poskytovana s
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uzivanim téchto byt a gardzi v domech ve vlastnictvi a spoluvlastnictvi bytovych druzstev,
ziizenych po roce 1958, na jejichz vystavbu byla poskytnuta finan¢ni, Gvérova a jind pomoc
podle zvlastnich pravnich ptedpist. Stanoveni tohoto ndjemného (tzv. ,.vécné usmériiovaného
najemného*) je upraveno § 3 vyhlasky €. 85/1997 Sb. o nijemném z bytd potfizenych v
druzstevni bytové vystavbé a uhrad€ za plnéni poskytovand suzivanim téchto bytd. Dle
tohoto ustanoveni musi byt (zjednoduSen¢ fe¢eno) vécné usmériiované ndjemné stanoveno ve
vysi tzv. ,,opravnénych nakladi®, tj. vyhlaS8kou vyjmenovanych ndkladt vcetné vydajii na
technické zhodnoceni domu (déle jen ,,TZ domu®) sniZzenych o piipadné ostatni piijmy
z domu, a dale nesmi zahrnovat zisk a musi byt rozpocitano na jednotlivé druzstevni byty dle
vyhlaskou stanovenych pravidel.

Dle ustanoveni § 19 odst. 1 pism. ¢) bod 2 ZDP jsou od dan¢ osvobozeny piijmy z ndjemného
z byt a gardzi v domech ve vlastnictvi a spoluvlastnictvi bytovych druzstev, oznacovanych
podle diivéjsich predpistt jako lidova bytova druzstva, a znijemného z byti a garazi
uzivanych spole¢niky nebo ¢leny poplatnikii, vzniklych proto, aby se stali vlastniky dom, a z
uhrad za plnéni poskytovana s uzivanim uvedenych bytl a garazi, a to za predpokladu, ze u
najemného z bytii budou dodrzena pravidla regulace najemného z bytil platnd do 17. prosince
2002 tykajici se uvedenych byti, pokud zvlastni pravni piedpis nestanovi pravidla jina. Tato
pravidla regulace zde piedstavuje Ustavnim soudem zrugeny vymér MF &. 06/2002, ze dne
15. listopadu 2002, kterym se stanovi maximalni ndjemné z bytu, maximalni ceny sluzeb
poskytovanych s uzivanim bytu a pravidla pro vécné usmériiované njjemné v byté¢ a méni
vymeér MF ¢. 01/2002., a to konkrétné¢ 3. cast tohoto vyméru, dle kterého musi byt
(zjednodusené feCeno) toto ndjemné stanoveno ve vysi vymérem vyjmenovanych nakladi
véetné vydaji na TZ domu (tzv. ,,oprdvnénych nakladi‘) snizenych o ptipadné ostatni piijmy
z domu, a dale nesmi zahrnovat zisk a musi byt rozpocitano na jednotlivé druzstevni byty dle
podlahovych ploch téchto jednotlivych druzstevnich bytt.

Z vyse uvedeného vyplyva nasledujici:

a) v piipadé stavebnich bytovych druzstev jsou piijmy z ndjemného bytii a gardzi hrazené
témto druzstvim jejich ¢leny — ndjemci osvobozeny od dané z pfijmi dle ustanoveni § 19
odst. 1 pism. c¢) bod 1 ZDP, a to zejména za splnéni podminky stanoveni tohoto ndjemného
(v€cné usmériiovaného ndjemného) v souladu s vyhladskou 85/1997 Sb. v platném znéni,

b) vpiipadé lidovych bytovych druzstev a novych bytovych druzstev jsou piijmy
z najemného bytl a gardzi hrazené témto druzstviim jejich ¢leny — ndjemci osvobozeny od
dan¢ z pfijmh dle ustanoveni § 19 odst. 1 pism. c¢) bod 2 ZDP, ato zejména za splnéni
podminky stanoveni tohoto ndjemného v souladu s nyni jiz neplatnym vymérem MF €. 6/2002
(ptipadné v souladu s jinym piedpisem, jenz tento vymeér mize v budoucnu nahradit).

Zavéry k bodu 1

1.1 Vécné usmérilované ndjemné hrazené ndjemci — Cleny stavebnich bytovych druzstev
témto druzstviim - pronajimatelim je osvobozeno od dan¢ z pfijmu dle ustanoveni § 19 odst.
1 pism. ¢) bod 1 ZDP, a to zejména za splnéni podminky stanoveni tohoto ndjemného
v souladu s vyhlaskou 85/1997 Sb. v platném znéni,

1.2 Njjemné hrazené nijemci — Cleny lidovych bytovych druzstev a novych bytovych
druzstev t¢émto druzstviim - pronajimatelim je osvobozeno od dané z piijmu dle ustanoveni §
19 odst. 1 pism. ¢) bod 2 ZDP, a to zejména za splnéni podminky stanoveni tohoto ndjemného
vsouladu snyni jiz neplatnym vymérem MF ¢&. 6/2002 (piipadné v souladu s jinym
ptedpisem, jenz tento vymér mize v budoucnu nahradit).

Stanovisko Ministerstva financi:
Souhlas.
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2. U&etni zachyceni najemného hrazeného najemci — ¢leny bytovych druZstev

Nejcastéjsimi zptisoby ucetniho zachyceni tohoto nijemného je v praxi bud uctovani
prostfednictvim zdloh na nijemné, anebo piimé vynosové uctovani. Pouzity zptsob uctovani
vSak musi byt vzdy v souladu s ucetnimi piedpisy, tj. zejména ucetni zavérka musi napliovat
pfedevsim pozadavky stanovené v ust. § 7 odst. 1 zdkona o Ucetnictvi a zplisoby naplnéni
téchto pozadavkl pak musi byt zejména v souladu s ust. § 7 odst. 2 cit. zdkona.

Zavér k bodu 2

Ucetni zachyceni najemného musi byt vzdy v souladu s uéetnimi predpisy, tj. zejména uéetni
zavérka musi napliiovat predev§im pozadavky stanovené v ust. § 7 odst. 1 zdkona o ucetnictvi
a zpusoby naplnéni téchto pozadavkl pak musi byt zejména v souladu s ust. § 7 odst. 2 cit.
zéakona.

Stanovisko Ministerstva financi:
Souhlas.

3. DodrZeni podminek osvobozeni prijmi z najemného v pripadé vysledkového
zpusobu uctovani:

Jak jiz bylo feceno pii ndvrhu feSeni Bodu €. 1 tohoto pfispévku, musi byt pro ucely
osvobozeni pfijmil z ndjemného hrazeného druzstevniky v souladu s § 19 odst. 1 pism. c)
ZDP toto ngjemné stanoveno dle urcitych pravidel, stanovenych bud’ vyhlaskou 85/1997 Sb.
(stavebni bytova druzstva) ¢i byvalym vymérem MF ¢. 6/2002 (lidova a nova bytova
druzstva). Jednim z téchto pravidel je i to, ze do ndjemného nesmi byt zahrnut zisk. Zejména
v ptipadé vysledkového zplisobu tctovani ndjemného hrazeného druzstevniky vSak druzstvo
casto dosahuje kladnych hospodatskych vysledkli. Otdzkou proto je, zda vykazani tcetniho
zisku za dané obdobi znamend vzdy automatické poruseni jedné z podminek nutnych pro
osvobozeni pfijmi z nidjemného hrazeného druZstevniky, tj. poruSeni pravidla, Ze ndjemné
nesmi obsahovat zisk, tedy v podstaté Ze nesmi byt stanoveno v trzni vysi (pro zjednoduSeni
zde ptfedpokladejme, ze prijmy z ndjemného hrazeného druzstevniky jsou jedinymi piijmy
druzstva).

Dle mého nézoru tomu tak neni. V ptipad¢, kdy je ndjemné hrazené druzstevniky kalkulovano
pouze ve vysi opravnénych nakladi véetné TZ domu (ponizenych o piipadné ostatni vynosy
druzstva), pak pfipadné¢ vykazany kladny hospodaisky vysledek ptedstavuje pouze zdroj
financovani téchto nakladi a TZ domu.

Navic v souladu s u¢etnimi i danovymi piedpisy nelze na vydaje na TZ domu tvoftit rezervy, a
proto v pfipadé, kdy je v ndjemném zakalkulovan i ptispévek na TZ domu, dosdhne bytové
druzstvo v ptipadé vysledkové metody uctovani tcetniho zisku témét vzdy. Proto by bytové
druzstvo muselo pfi této metod¢ uctovani poruSovat podminky pro osvobozeni najemného
hrazené¢ho druzstevniky v podstat¢ pokazdé, ato nikoliv ,,nespravnym* stanovenim vyse
najjemného, ale pouhym uctovanim v souladu sucetnimi ptedpisy. To by postradalo
jakoukoliv logiku a bylo by to bezpochyby 1 v rozporu s umyslem zakonodarce. Z tohoto
divodu proto nemiize pouhé vykazani ti¢etniho zisku automaticky znamenat diikaz o poruseni
cenovych predpisii a tedy 1 0 nemoznosti uplatnit osvobozeni piijmi z najemného hrazeného
druzstevniky.

Podle mého nazoru proto bez ohledu na zpiisob uctovani staci pro posouzeni dodrzeni jedné z
podminek nutnych pro osvobozeni piijml z najemného hrazeného druZstevniky, a to té, ze
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toto najemné nesmi obsahovat zisk, pouze prokazat kalkulaci tohoto najemného, ze
neobsahuje jakoukoliv ziskovou ptirdzku.

Zavér k bodu 3

Pro posouzeni dodrzeni jedné z podminek nutnych pro osvobozeni piijmi zndjemného
hrazené¢ho druzstevniky, a to té, Ze toto ndjemné nesmi obsahovat zisk, je dalezité nikoliv
vlastni vykazani kladného hospodatského vysledku, ale obecné pouze ta skutecnost, ze do
kalkulace tohoto najemného nebyla zahrnuta ziskova ptirazka, a tedy, Ze toto ndjemné bylo
stanoveno pouze ve vys$i opravnénych nékladi véetné TZ domu snizenych o ptipadné ostatni
vynosy druZstva.

Stanovisko Ministerstvo financi:

Souhlas.

4. NedodrZeni podminek pro osvobozeni piijmi ndjemného hrazeného druZstevniky
od dané z prijmu pravnickych osob:

V ptipadé, kdy nejsou dodrZena pravidla regulace pfi stanoveni najemného z byt a garazi
uzivanych druzstevniky, tj. nejsou dodrzeny podminky pro stanoveni vyse tohoto najemného
uvedené ve vyhlasce 85/1997 Sb. (stavebni bytové druzstva) &i v Ustavnim soudem zruseném
vyméru MF ¢. 6/2002 (lidova a nova bytova druzstva), neni mozné uplatnit osvobozeni tohoto
najemného dle § 19 odst. 1 pism. ¢) ZDP (ostatni mozné negativni dopady nedodrzeni téchto
cenovych predpisti neuvazujme). Muaze k tomu dojit napiiklad v pfipadé, kdy neni ndjemné
stanoveno na jednotlivé druzstevni byty dle jejich podlahovych ploch (lidové a nova bytova
druzstva) nebo dle zpiisobu uvedeného ve vyhlasce 85/1997 Sb. (stavebni bytova druzstva)
atd. V takovém piipadé predstavuje toto ndjemné standardni zdanitelny piijem bytového
druzstva. V ptfipad¢ uctovani vysledkovou metodou neptedstavuje systém danéni tohoto
pfijmu zadny problém — vysledkové ucty (Gcty uctové skupiny €. 60), na néz se mésicné
uctuje predpis tohoto najemného, predstavuji danoveé ucinné vynosy, jez po odecteni danove
ucinnych nékladt dle § 24 ZDP piedstavuji zaklad dané z pfijmt pravnickych osob daného
bytového druzstva. Problémy mohou nastat az v ptfipadé zalohového zpusobu uctovani
najemného (vyuziti tohoto zplisobu uctovani neni podminéno danovym osvobozenim piijmi z
tohoto ndjemného). Neni totiz zcela jasné (v praxi existuji rozdilné nadzory na dany problém),
zda dani z ptijmi podléhd jiz ptedpis zaloh na toto ndjemné (tj. zatictovani jejich predpisu na
ucty uctovych skupin 32 a 47), nebo az ptedpis vlastniho ndjemného, na jehoz uhradu se tyto
zalohy pouziji (tzn. az pti uctovani na ucty uctové skupiny €. 60).

Dle mého nazoru podléha zdanéni az vlastni najemné. V souladu s ustanovenim § 23 odst. 2
pism. a) ZDP vychazi zdkon o danich z pfijmu pfi zdanovani vynosii obecné z hospodarského
vysledku vykézaného v souladu sucetnimi ptedpisy. Jakékoliv rozdily mezi ucetnim
hospodarskym vysledkem a zdkladem dané pak musi byt timto zdkonem definovany.
Vzhledem k tomu, ze v ZDP neni zadné ustanoveni, jez by naznaCovalo, ze zdkon o danich
z piijmi pii zdanovani v tomto piipad€ nerespektuje cetni zachyceni ndjemného ve vynosech
druzstva (paklize je provedeno v souladu s ucetnimi piedpisy), nezbyva nez dovodit, Ze
zdanéni pti zdlohovém zplsobu uctovani podléha az vlastni piedpis tohoto ndjemného
v ucetnictvi druzstva, a to 1 kdyby bylo toto najemné stanoveno pouze ve vysi nakladl véetné
TZ domu, které behem roku druzstvu vznikly, poniZzenych o pfipadné ostatni vynosy tohoto
druzstva (avSak samoziejmeé stale jesté v rozporu s vyhlaSkou 85/1997 Sb. ¢1 vymérem MF ¢.
6/2002). Ptipadny ptevod pteplatkii zaloh na toto ndjemné do nasledujicich obdobi na tthradu
budouciho ndjemného, nema na zdanéni zadny vliv. Rovnéz nemé na zdanéni obecné vliv ani
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pfipadné pouziti zaloh na nijemné na thradu predepsanych dalSich ¢lenskych vklada
jednotlivych druzstevniki, ktefi tyto zalohy druzstvu uhradili (viz bod €.2 tohoto pfispévku).

Zavér k bodu 4

V ptipad¢ zalohové metody uctovani od dané¢ neosvobozené¢ho ndjemného hrazeného
druzZstevniky podléhd zdanéni az najemné zauctované do vynost druzstva (¢tova skupina €.
60), a to v tom zdanovacim obdobi a v té vysi, v jaké bylo toto ndjemné do ucetnictvi druzstva
v souladu s Gi€etnim piedpisy zauctovano.

Stanovisko Ministerstva financi:
Souhlas.
5. Problematika bytovych spolec¢nosti s ru¢enim omezenym

V ptipadé€ tzv. ,privatizace bytového fondu®, jsou domy v¢. pozemkil nabizeny jejich majiteli
(nejcastéji obcemi ¢i statem) ndjemctim téchto domu k odkupu. Najemci proto zalozi bytové
druzstvo, kter¢ dim odkoupi a po jeho splaceni ptivodnimu majiteli (obci ¢i ministerstvu)
mize jednotky v tomto domé prevést do vlastnictvi jednotlivych druzstevniki — ndjemcti (pfi
analyze Bodu €. 1 tohoto pfispévku byla tato druzstva oznacCena za ,,nova bytova druzstva®).
V praxi se vSak stava, ze neni zalozeno druzstvo, ale spole¢nost s ru¢enim omezenym. Stejné
jako v piipadé¢ bytového druzstva, kdy =zajiSfovani bytovych potieb jeho ¢lenti neni
povazovano za podnikatelskou c¢innost, ani takovato spolecnost sru¢enim omezenym,
zalozena za Ucelem zajistovani bytovych potieb spole¢nikli, neni zaloZena za uclelem
podnikéni, coz je pln€ v souladu s ustanovenim § 56 odst. 1 obchodniho zdkoniku. Jedinym
rozdilem mezi novym bytovym druzstvem zalozenym za uclelem ,privatizace bytového
fondu* a spoleCnosti s ru¢enim omezenym zaloZenou za zcela shodnym ucelem (déle jen
,bytova s.r.0.) je proto jen a pouze odliSnd pravni forma. Z tohoto divodu musi pro tato
bytové s.r.o. platit zadvéry uvedené u bodi €. 1 az 4 tohoto piispévku obdobné jako plati pro
nové bytova druzstva. V opacném piipad¢é by byla porusena jak zasada rovnosti danovych
subjektl, tak i zasada shodného posuzovani noveé obsazend v § 8 odst. 2 nového danového
fadu platného od 1. 1. 2011, podle kterého spravce dan¢ dba na to, aby pfi rozhodovani
skutkove shodnych nebo podobnych piipadli nevznikaly nediivodné rozdily.

Zavér k bodu 5

Pro bytova s.r.o., tedy spolecnosti zalozené za ucelem zajistovani bytovych potteb svych
¢lenti (spolecnikl), plati ty zaveéry uvedené v tomto piispévku, jez se vztahuji k novym
bytovym druzstviim, obdobng, tj.:

a) njjemné hrazené ndjemci — spoleniky bytovych s.r.o. témto spole¢nostem -
pronajimatelim je osvobozeno od dan¢ z piijmt dle ustanoveni § 19 odst. 1 pism. ¢)
bod 2 ZDP, a to zejména za splnéni podminky stanoveni tohoto ndjemného v souladu
s nyni jiz neplatnym vymérem MF ¢. 6/2002 (pfipadné v souladu s jinym piedpisem,
jenz tento vymér miize v budoucnu nahradit) — viz zavér u bodu €. 1,

b) tucetni zachyceni ndjemného musi byt vzdy v souladu s ucetnimi piedpisy, tj. zejména
ucetni zavérka musi napliovat predevSim pozadavky stanovené vust. § 7 odst. 1
zékona o ucetnictvi a zplsoby naplnéni téchto pozadavki pak musi byt zejména
v souladu s ust. § 7 odst. 2 cit. zdkona - viz z&avér u bodu €. 2,

c) pro posouzeni dodrzeni jedné z podminek nutnych pro osvobozeni piijmi
z ndjemného hrazeného spolecniky, a to té, Ze toto ndjemné nesmi obsahovat zisk, je
dualezité nikoliv vlastni vykazani kladného hospodarského vysledku, ale obecné pouze
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d) v ptipadé zalohové metody uctovani od dan¢ neosvobozené¢ho nijemného hrazeného
spole¢niky podléhd zdanéni az najemné zauctované do vynosi spolecnosti (Gctova
skupina €. 60), a to v tom zdafiovacim obdobi a v té vysi, v jaké bylo toto ndjemné do
ucetnictvi spolecnosti v souladu s ucetnim predpisy zatctovano - viz zavér u bodu ¢.
4.

Stanovisko Ministerstva financi:

Souhlas.

Navrh na opatteni:

Po projednani na Koordina¢nim vyboru doporucuji piijaté zavéry publikovat.

Zdroje: o

[1] ING. MARTA NEPLECHOVA: Uc¢etnictvi pro bytova druZstva a spolefenstvi
vlastniki jednotek od A do Z véetné prikladi souvztaZnosti, 4. aktualizované vydani,
ANAG, Olomouc 2008, ISBN: 80-7263-458-3

[2] PETR PELECH - VLADIMIR PELC: Dané z p¥ijmi s komentaiem k 1. 4. 2006, 7.
aktualizované vydani, ANAG, Olomouc 2006, ISBN: 80-7263-341-4
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SILNICNI DAN

Prispévek 304/08.09.10 — NiEPiCORIStaISianoviSke
PRISPEVEK UZAVREN

304/08.09.2010 - Kombinace denni a ro¢ni sazby dané u pripojnych vozidel
pouzivanych s osobnim automobilem zaméstnance

Ptedkladaji: Ing. Pavel Vontor, dafiovy poradce, ¢. osvédceni 3610
Ing. Jiti Handk, danovy poradce, ¢. osvédceni 3701

1. Uvod
Podle ustanoveni § 6 odst. 4 zédkona ¢. 16/1993 Sb., o dani silni¢ni, ve znéni pozdé&jSich
predpistt (dale jen ZDS) mize poplatnik dané uvedenych § 4 odst. 2 pism. a) ZDS, t;.
zaméstnavatel, u osobniho automobilu nebo jeho ptipojného vozidla pouzit denni sazbu dané
nebo roéni sazbu dan€. Ustanoveni § 15 odst. 2 ZDS vylucuje kombinaci denni a ro¢ni sazby
dan¢.

Ustanoveni § 4 odst. 2 pism. a) ZDS zni:
,Poplatnikem dané¢ je rovnéz zaméstnavatel, pokud vyplaci cestovni nahrady svému
zaméstnanci* za pouziti osobniho automobilu nebo jeho piipojného vozidla, pokud dafiova

povinnost nevznikla jiz provozovateli vozidla.*

Ustanoveni § 6 odst. 4 ZDS zni:

,»V pripadé podle § 4 odst. 2 pism. a) ¢ini sazba dané¢ 25 K¢ za kazdy den pouziti osobniho
automobilu, nebo jeho pfipojného vozidla, je-li to pro poplatnika (zaméstnavatele)
vyhodnéjsi.

Ustanoveni § 15 odst. 2 ZDS zni:

,Poplatnik uvedeny v odstavci 1 je povinen v danovém piiznani dan sam vypocitat a zaplatit
ji spravei dan€ ve lhité pro podéani pfiznani. Pii vypoctu dané v daniovém ptiznani muize
poplatnik uvedeny v § 4 odst. 2 pism. a) zménit postup zvoleny pii placeni zaloh, ptitom u
téhoz osobniho automobilu nebo jeho piipojného vozidla nelze kombinovat sazbu dané podle
§ 6 odst. 1 a podle § 6 odst. 4.

2. Obecny rozbor problému

Denni sazbu dané ve vysi 25 K¢ za kazdy kalendéaini den, ve kterém bylo vozidlo pfedmétem
dan¢, mize podle § 6 odst. 4 ZDSIL pouzit pouze poplatnik uvedeny v § 4 odst. 2 pism. a)
ZDSIL, tj. zaméstnavatel, a to jen v pfipadé€, Ze jde o osobni automobil, pfipadné 1 ptipojné
vozidlo za osobni automobil, které bylo zaméstnancem pouzito v souladu s ustanovenim
§ 157 odst. 2 nebo odst. 3 zdkoniku prace. Zaméstnavatel mize v uvedeném piipade zvolit u
vozidla bud’ denni sazbu dané za kazdy den pouziti vozidla nebo ptisluSnou ro¢ni sazbu dané
podle § 6 odst. 1 ZDSIL u osobniho automobilu, pfipadné podle odst. 2 u ptivésu pouzitého
s timto osobnim automobilem.

Moznost volby druhu sazby dané ma zaméstnavatel piiplaceni prvni zalohy na dan
za prislusné vozidlo anemtze ji v prubéhu zdanovaciho obdobi meénit. Pfi vyplnovani
daniového pfiznani (vypoctu kone¢né daniové povinnosti) vS§ak milize pivodné pouzity druh
sazby u konkrétniho vozidla zménit a zvolit sazbu, kterd je pro néj, napt.z divodu nizsi
daflové povinnosti za celé zdanovaci obdobi, vyhodnéjsi. U kazdého vozidla pfitom muze
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postupovat jinak. Dan vSak musi za vozidlo za celé zdanovaci obdobi stanovit s pouzitim
denni sazby nebo rocni sazby. Nemiize u vozidla za ¢ast zdanovaciho obdobi pouZzit denni
sazbu a za Cast ro¢ni sazbu dang.

Tuto nemoznost kombinace druhu sazby dané uvedenou v ustanoveni § 15 odst. 2 ZDS
vztahuji spravci dané na osobni automobily i na jejich pfipojnd vozidla. V uvedeném
ustanoveni ZDS je vSak uvedeno, Ze nelze kombinovat sazbu dané podle § 6 odst. 1 a podle §
6 odst. 4 ZDS. Nepfiipustnost kombinace sazby dan¢ podle § 6 odst. 2 a podle § 6 odst. 4 ZDS
tam uvedena neni.

Navrh FeSeni:

V ptipadé, kdy je za vozidlo poplatnikem dané osoba uvedend v § 4 odst. 2 pism. a) ZDS,
vztahuje se na osobni automobily v pritbéhu zdafiovaciho obdobi a pfi stanoveni vySe danové
povinnosti zdkaz kombinace denni sazby dan¢ a ro¢ni sazby dan¢. Tento zakaz kombinace se
nevztahuje na pfipojna vozidla uvedenych osobnich automobild.

3. Navrh na opatieni
Po projednani v Koordina¢nim vyboru doporucujeme navrhnout apravu ZDS.

Stanovisko Ministerstva financi:

Ve smyslu § 4 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 16/1993 Sb., o dani silni¢ni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon o dani silnicni®) je rovnéz poplatnikem dané silni¢ni
zamé&stnavatel za predpokladu, ze vyplaci cestovni ndhrady svému zaméstnanci za pouziti
osobniho automobilu nebo jeho piipojného vozidla, a soucasné¢ pokud danova povinnost
nevznikla jiz drziteli vozidla.

V piipadé osobnich vozidel a jejich pfipojnych vozidel zaméstnancii ma zaméstnavatel
dle § 6 odst. 4 moznost zvolit bud’ ro¢ni sazbu dané ¢i denni sazbu, je-li to pro poplatnika
(zaméstnavatele) vyhodnéjsi. Denni sazba pak ¢ini 25 K¢ za kazdy den pouziti osobniho
automobilu nebo jeho ptipojného vozidla. Poplatnik je vSak povinen zvolit jednu z moznosti
na zacatku zdanovaciho obdobi, tj. pii placeni prvni zalohy na dan. Zvolenou moznost pak v
prabéhu zdanovaciho obdobi neni mozno ménit.

Pokud vSak zaméstnavatel pti vypoctu dan¢ v danovém piiznani na konci zdanovaciho
obdobi zjisti, Ze postup zvoleny pfi placeni prvni zalohy (napf. roc¢ni sazba dan¢) je pro ngj
méné¢ vyhodnéjsi (nez napft. sazba denni), ma moznost zvoleny postup v danovém ptiznani
které danové subjekty podavaji do 31. ledna kalendainiho roku nasledujiciho po uplynuti
zdanovaciho obdobi, zménit.

Druhou vétou § 15 odst. 2 zékona o dani silni¢ni je v§ak vylou¢eno kombinovat sazbu
dané podle § 6 odst. 1 a podle § 6 odst. 4 citovaného zakona.

S ohledem na soucasné platné zmeéni § 15 odst. 2 véty druhé zédkona o dani silni¢ni je
tteba uvedeny zdkaz kombinace sazeb dané vztahovat pouze na osobni vozidla, jejichz sazby
jsou uvedeny v § 6 odst. 1 zdkona o dani silni¢ni. Sazby pro jejich pfipojna vozidla jsou pak
uvedeny v § 6 odst. 2 zdkona o dani silni¢ni. Pfi zméné zakona o dani silni¢ni 1ze moznost
legislativni Upravy v souvislosti s vySe uvedenym navrhnout.

17



Prispévek 305/08.09.10 — NiEIDiCORIE0AISIanovISKe
PRISPEVEK UZAVREN

305/08.09.10 - Osvobozeni od dané po prestavbé vozidla na ekologické palivo

Predkladaji: Ing. Pavel Vontor, dafiovy poradce, ¢. osvédceni 3610
Ing. Jiti Hanak, danovy poradce, €. osvédéeni 3701

1. Uvod
Vzhledem k pfiblizné¢ polovicnim vydajim na pohonné hmoty pii pouzivani silni¢nich
motorovych vozidel, jejichz pohonnd jednotka pouziva jako palivo zkapalnény ropny plyn
(LPG) nebo stlaceny zemni plyn (CNG) proti vozidlim, které jako palivo pouzivaji benzin
nebo naftu, se stale ¢astéji u osobnich automobill, ndkladnich automobilti a autobusii provadi
uprava palivové soustavy, pfip. i karoserie vozidla, oznacovana jako prestavba vozidla, na
pohon, resp. alternativni pohon LPG nebo CNG.
Pocinaje zdanovacim obdobim roku 2009 jsou vozidla pro dopravu osob nebo vozidla pro
dopravu naklada s nejvétsi povolenou hmotnosti méné nez 12 tun, jejichZz pohonna jednotka
pouziva LPG nebo CNG, osvobozena od dan¢ silni¢ni.
Uvedené osvobozeni od dang je upraveno ustanovenim § 3 pism. f) bod 3 zakona ¢. 16/1993
Sb., o dani silni¢ni, ve znéni pozd¢jsich predpisii (dale jen ZDS), vznik a zanik osvobozeni od
dan¢ ustanovenim § 8 a 9 ZDS a vliv prestavby vozidla na dail silni¢ni ustanovenim § 14
ZDS. Piestavba vozidla je charakterizovana v ustanoveni § 73 zdkona ¢. 56/2001 Sb., o
podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich a o zmén¢ zakona ¢. 168/1999 Sb.,
o pojisténi odpovédnosti za Skodu zplsobenou provozem vozidla a o zméné nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozd¢jSich predpisi.

Ustanoveni § 3 pism. f) ZDS zni:
,»0d dané jsou osvobozena vozidla pro dopravu osob nebo vozidla pro dopravu nékladi
s nejveétsi povolenou hmotnosti méné nez 12 tun, ktera
1. maji elektricky pohon,
2. maji hybridni pohon kombinujici spalovaci motor a elektromotor,
3. pouzivaji jako palivo zkapalnény ropny plyn oznacovany jako LPG nebo stlaceny
zemni plyn oznacovany jako CNG, nebo
4. jsou vybavena motorem urenym jeho vyrobcem ke spalovani automobilového
benzinu a ethanolu 85 oznacovaného jako E85.¢

Ustanoveni § 9 odst. 2 ZDS zni:
»dtejné jako vznik daniové povinnosti se posuzuje zanik naroku na osvobozeni od dané a
stejné jako zanik danové povinnosti se posuzuje vznik naroku na osvobozeni.*

Ustanoveni § 8 ZDS zni:

»(1) U vozidel vznikd danova povinnost poc¢inaje kalendainim mésicem, v némz byly
splnény rozhodné skutecnosti uvedené v § 2 odst. 1. Poplatnici dan¢ z téchto vozidel
podavaji datiové ptiznani podle § 15 u mistng p¥isluného spravce dang.*”

(2) U vozidel uvedenych v odst. 1 zanik4 danova povinnost v kalendarnim mésici, v némz
pominuly rozhodné skuteCnosti uvedené v § 2 odst. 1. Dojde-li vSak v prib&hu
zdanovaciho obdobi ke zmén€ v osob¢ poplatnika, zanika dafiovd povinnost pivodnimu
poplatnikovi uplynutim kalendainiho mésice, ktery predchéazi pred kalendarnim mésicem
vzniku danové povinnosti novému poplatnikovi.
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Ustanoveni § 14 ZDS zni:
»Provedena piestavba vozidla, kterd ma za nésledek zménu zdkladu dan€ a ro¢ni sazby
dang¢, neméni danovou povinnost v prubéhu zdanovaciho obdobi.
Ustanoveni § 73 zdkona €. 56/2001 Sb., o podminkdch provozu vozidel na pozemnich
komunikacich a o zmén€ zdkona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za Skodu
zpiisobenou provozem vozidla a o zmén¢ nékterych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdéjsich
predpist, zni:
»(1) Prestavbou silni¢niho vozidla je zména nebo uprava podstatnych ¢asti mechanismu
nebo konstrukce provozovaného silni¢niho vozidla.
(2) Za zménu podstatnych casti mechanismu nebo konstrukce silnicniho vozidla se
povazuji
a) zména druhu pohonu, vestavéni jiného typu motoru,
b) zména karoserie, pérovani vozidla a kol zptsobujici zménu povoleného zatizeni,
¢) zména druhu karoserie nebo nastavby, pro které se méni ucel a zplsob pouziti
silni¢niho vozidla,
d) zména kategorie vozidla.*

2. Obecny rozbor problémi
V souvislosti s ipravami vozidel, jejichz vysledkem je zména pouzivaného paliva a aplikaci
uvedenych ustanoveni ZDS, vznikd vykladovy problém tykajici se naroku na osvobozeni
piislusného vozidla od dan¢ silni¢ni po predmétné uprave (prestavbe) a okamziku vzniku
tohoto naroku. Cilem tohoto pfispévku je jejich popsani a ndvrh moznych feseni.

2.1 Vylucnost pouZziti ekologického paliva
Nekterd vozidla po provedené piestavbé pouzivaji pouze palivo, na jehoz pouzivani byla
prestavba provedena. VétSinou vsak jde ale o tzv. piestavby na alternativni pohon, po kterych
vozidlo muze jako palivo pouZzivat nejen nové palivo, ale i palivo pivodni. Takova vozidla
pak n¢kdy pouzivaji ekologické palivo a nékdy palivo plivodni. Vybér pouzivaného paliva je
piitom provadén bud’ automaticky fidici jednotkou vozidla, nebo mechanicky fidi¢em
vozidla.

Navrh FeSeni:

Protoze v ustanoveni § 3 pism. f) bod 3 ZDS neni jako podminka osvobozeni od dané
uvedeno vyluéné pouzivani LPG ¢i CNG, je od dané osvobozeno nejen vozidlo, které pouziva
jako palivo vyluéné LPG nebo CNG, ale i1 vozidlo, které kromé& uvedené¢ho ekologického
paliva miZe pouzivat, pfip. pouziva i palivo jiné. Od dané je tak osvobozeno také vozidlo,
jehoz pohonna jednotka je upravena na pouzivani alternativniho paliva LPG ¢i CNG a pii
startovani, k zahtati motoru, pfip. i jinak vyjimecné pouzije jako palivo napf. benzin nebo
naftu.

2.2 Prestavba vozidla
Ptestavbou silni¢niho vozidla je podle § 73 zdkona ¢. 56/2001 Sb., o podminkéach provozu
vozidel na pozemnich komunikacich, ve znéni pozd¢jSich piedpist, zména nebo uprava
podstatnych ¢asti mechanismu nebo konstrukce provozovaného silniéniho vozidla. Za
takovou zménu se pfitom povazuji
a) zména druhu pohonu, vestavéni jiného typu motoru,
b) zména karoserie, pérovani vozidla a kol zptisobujici zménu povoleného zatizeni,
¢) zména druhu karoserie nebo nastavby, pro které se méni ucel a zpiisob pouziti silni¢niho
vozidla,
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d) zména kategorie vozidla.

Podle § 14 ZDS neméni dafiovou povinnost béhem zdanovaciho obdobi takova piestavba
vozidla, jejimz vysledkem je zména zakladu dané a ro¢ni sazby dang, tj. ve smyslu ustanoveni
§ 5 ZDS u osobnich automobilit zména zdvihového objemu motoru, u autobusti a ndkladnich
automobilli zména poctu naprav a nejveétsi povolené hmotnosti.

Navrh FeSeni:

ProtoZe pfi Upravé, piip. piestavbé vozidla na pohon nebo alternativni pohon LPG nebo CNG,
nedochazi ke zméné typu motoru, zdvihového objemu motoru ani ke zméné poctu naprav a
nejveétsi povolené hmotnosti vozidla, tj. nedochdzi ke zméné zakladu dané ani roc¢ni sazby
dan¢ vozidla, neuplatni se pii upravé motoru a karoserie vozidla na pohon jinym palivem
ustanoveni § 14 ZDS. To také znamena, Ze ke vzniku naroku na osvobozeni vozidla od dané
silni¢ni podle § 3 pism. f) bod 3 ZDS nedojde az ve zdanovacim obdobi nasledujicim po
zdanovacim obdobi, ve kterém byla uvedena Gprava (piestavba) provedena, ale v zésad¢ jiz ve
zdanovacim obdobi, kdy byla piestavba vozidla uskute¢néna.

2.3 Vznik a zanik naroku na osvobozeni
Podle § 9 odst. 2 ZDS se vznik naroku na osvobozeni od dané posuzuje stejné jako zanik
daflové povinnosti.
Ve smyslu § 8 odst. 2 ZDS zanikd danova povinnost za vozidlo v zdsad¢ posledni den
kalendainiho mésice, ve kterém vozidlo spliiovalo podminky § 2 odst. 1 ZDS. To znamena, Ze
vznik naroku na osvobozeni od dan¢ vznika pocinaje kalendainim mésicem nasledujicim po
mésici, ve kterém byla tprava (pfestavba) vozidla provedena.
Zéanik naroku na osvobozeni se podle § 9 odst. 2 ZDS posuzuje stejn¢ jako vznik danové
povinnosti. Podle § 8 odst. 1 ZDSIL vzniké dafiova povinnost pocinaje kalendainim mésicem,
v némz byly splnény rozhodné skutecnosti uvedené v § 2 odst. 1 ZDS. Narok na osvobozeni
od dané tak piipadné¢ zanikd poslednim dnem kalenddiniho mésice, ktery predchazi
kalendainimu mésici, ve kterém by byla provedena uprava (ptestavba) vozidla z ekologického
paliva na klasické palivo (benzin, nafta). K takovym piestavbam vozidel v§ak nedochazi.

Navrh FeSeni:

Vzhledem k tomu, Ze do registru silni¢nich vozidel i do technického priikkazu vozidla se podle
§ 4 odst. 4 a § 74 zakona ¢. 56/2001 Sb., zapisuje také palivo k pohonu motoru silni¢niho
motorového vozidla a provedend uprava (pfestavba) vozidla na pouzivani i jiného paliva, je
pro osvobozeni od dan¢ silni¢ni rozhodujici datum pfislusné upravy (ptestavby) vozidla
uvedeny v technickém prikazu vozidla a registru silni¢nich vozidel. Narok na osvobozeni od
dan¢ podle § 3 pism. f) bod 3 ZDS vznika kalendainim mésicem nasledujicim po zapisu
zmény pouzivaného paliva do technického pritkazu vozidla a registru silni¢nich vozidel.

Vyse uvedené se tyka vSech titulit osvobozeni od dan¢ silni¢ni uvedenych v § 3 pism. f) ZDS.

3. Navrh na opati‘eni
Po projednani v Koordina¢nim vyboru doporucujeme pitijaté zavéry publikovat.
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Pojem osvobozeni vyjadiuje skutecnost, ze poplatnikovi v konkrétnim ptipad¢ vznikla
datiovd povinnost, avSak splni-li podminky stanovené¢ zdkonem je od danové platebni
povinnosti osvobozen.

Dle § 9 zékona ¢. 16/1993 Sb., o dani silni¢ni, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
»zakon o dani silni¢ni*), se vznik naroku na osvobozeni posuzuje stejné jako zanik danové
povinnosti.

Ve smyslu § 8 odst. 2 zdkona o dani silni¢ni zanikd u vozidel danovéa povinnost v
kalendarnim mésici, v némz pominuly rozhodné skute¢nosti uvedené v § 2 odst. 1 zédkona o
dani silni¢ni.

V ptipadé prestaveb vozidel, které nemaji za nasledek zménu zakladu dan€ a ro¢ni
sazby dané, nedochézi ke zméné zakladu dané ani ro¢ni sazby dané vozidla, proto se v téchto
ptipadech ustanoveni § 14 zdkona o dani silni¢ni neuplatiiuje. Pii piestavbach vozidel tohoto
druhu ma pak poplatnik moznost fadné uplatnit osvobozeni od dané jiz od kalendainiho
meésice, ve kterém byla pfestavba uskutecnéna.

Ve smyslu § 3 pism. f) zdkona o dani silni¢ni dané jsou osvobozena vozidla pro dopravu
osob nebo vozidla pro dopravu ndkladi s nejveétsi povolenou hmotnosti méné nez 12 tun,
ktera

1. maji elektricky pohon,
2. maji hybridni pohon kombinujici spalovaci motor a elektromotor,

3. pouzivaji jako palivo zkapalnény ropny plyn oznacovany jako LPG nebo stlaceny
zemni plyn oznaCovany jako CNG, nebo

4. jsou vybavena motorem urcenym jeho vyrobcem ke spalovani automobilového
benzinu a ethanolu 85 oznacovaného jako E8S.

V ptipad¢é vozidel, kterd jsou pifestavéna na alternativni pohon LPG ¢i CNG, je
zékonnym predpokladem pro moznost uplatnéni osvobozeni skutecné pouzivani tohoto druhu
paliva. Pokud tedy vozidlo ma zatizeni na alternativni pouzivani LPG ¢i CNG a toto palivo je
pii provozovani vozidla pouzivano, je takové vozidlo od dan¢ silni¢ni osvobozeno, 1 kdyzZ je
pii provozu vozidla konstrukéné vynucené pouzivan benzin, napf. pfi vstiikovani paliva, pii
startovani, rozjezdu, zahiati motoru na provozni teplotu pred prepnutim na LPG ¢i CNG
apod..

Smyslem této pravni Upravy je danové zvyhodnit vozidla Setrnéjsi k zivotnimu
prostiedi a motivovat tak poplatniky k jejich nédkupu ¢i pfestavbam, avSak za predpokladu
skutecného pouzivani alternativniho paliva. Jednotlivé moznosti osvobozeni ve smyslu § 3
pism. f) zdkona o dani silni¢ni je tfeba posuzovat vzdy individualné.
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DAN Z PRIJMU
Prispévek 308/08.09.10 — HiEIDiCORIEtEISIAnovISKe
PRISPEVEK UZAVREN

308/08.09.10 - Vyklad ustanoveni pro uplatnéni slevy na dani z titulu
investi¢nich pobidek v pFipadé, kdy je zdanovaci obdobi delSi nez 12 mésicu

Predklada:  Ing. Ondfej Janecek, danovy poradce, €. osvédceni 2347

Cilem tohoto pfispévku je sjednoceni vykladu uplatiovani slevy na dani z titulu investi¢nich
pobidek v pripade¢, kdy dojde k rozd€leni odstépenim a zdanovaci obdobi bude delsi nez 12
mésicl. Konkrétné se jednd o vyklad ustanoveni § 35a odst. 2 a § 35b odst. 1 zékona ¢.
586/1992 Sb., o danich z ptijmi, ve znéni pozd¢jSich predpisi (dale jen ,,ZDP*).

1. Situace

Piijjemci investicnich pobidek na rozSifeni vyrobni Cinnosti ve formé slevy na dani dle
ustanoveni § 35b ZDP v nékterych piipadech provozuji vyrobni a jinou cinnost, ktera
nesouvisi se samotnou vyrobou (napft. obchodni ¢i administrativni ¢innost).

Spolecnosti se z ekonomickych, organizacnich a pravnich divodi mohou dostat do situace,
kdy potfebuji ¢ast cCinnosti oddélit formou rozdéleni odStépenim se zalozenim nové
spolecnosti, piicemz vyrobni ¢innost ziistava v rozdélované spolec¢nosti.

V praxi maze nastat piipad, kdy zdanovaci obdobi spolec¢nosti v souladu s ustanovenim
§ 17a pism. c¢) ZDP bude trvat 24 mésict. Napftiklad v situaci, kdy valna hromada v zati 2009
rozhodne, Ze rozhodnym dnem odstépeni bude 1. leden tohoto roku a dnem zépisu odstépeni
do Obchodniho rejstiiku (a tak nabyti pravnich ucink odstépeni) bude podle rozhodnuti
spoleCnosti datum roku nasledujiciho (napf. 1. Cervenec 2010). Konkrétni data jsou
stanovovana z obchodnich procesnich diivodl - mj. pouziti auditované ucetni zaverky k 31.
prosinci 2008 jako zdvérky za obdobi ptedchazejici rozhodnému dni a procesni nastaveni
zahrani¢nich pobocek odstépované Casti tak, aby pravni a danové registrace nastaly k predem
znamému datu, ke kterému bude mozné vSechny systémy fadné pfipravit.

Ve spojeni s vySe uvedenym vSak dochazi k vykladovym nejasnostem pii vypoctu slevy na
dani z titulu investi¢nich pobidek.

2. Legislativa

Ustanoveni § 35a odst. 2 pism. ¢c) ZDP

Ustanoveni § 35a odst. 2 pism. ¢) ZDP stanovi situace, za kterych narok na slevu na dani
z titulu investi¢nich pobidek spole¢nostem zcela zanikd. Forma piremény odStépenim neni
v tomto ustanoveni obsazena a z legislativniho vyvoje, souvisejicich divodovych zprav a
smyslu ustanoveni § 35a odst. 2 pism. ¢) ZDP vyplyvd, Ze ani nebylo zdmérem tuto formu
pfemény do pfedmétného ustanoveni zahrnout.

Dilci zaver ¢ 1
Rozdéleni odstépenim se zalozenim nové spolecnosti nema vliv na uplatnéni naroku na slevu
na dani u rozdélované spole¢nosti.
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Podminka v ustanoveni § 35a odst. 2 pism. ¢) ZDP neobsahuje zdkaz provést rozdéleni
spolecnosti s odstépenim. Obecné pokud poplatnik v reZimu investicnich pobidek provede
pfeménu spolecnosti rozdélenim s odStépenim, neporusi podminky uvedené v § 35a odst. 2
pism. ¢) ZDP, musi vSak dodrzet podminku zachovani investice, t.j. pfi rozd¢leni odstépenim
nesmi dojit k odstépeni majetku podporeného investicnimi pobidkami. Soucasné
upozoriiujeme, ze spravce dan€ bude vzdy v konkrétnim ptipad€ posuzovat, zda k pfeméné
dochazi z fadnych ekonomickych divodi a nikoliv z divoda spekulativniho prodlouzeni
obdobi, za které 1ze uplatnovat slevu na dani v reZimu investi¢nich pobidek.

Ustanoveni § 35b odst. 1 ZDP — Vypocet slevy na dani

Ustanoveni § 35b odst. 1 ZDP definuje postup vypoctu slevy na dani z titulu investi¢nich
pobidek. Sleva na dani se vypocita podle vzorce ,,.S1 — S2%, ptiCemz ¢astka S1 se rovna ¢astce
dané¢ vypoctené za aktudlni zdanovaci obdobi.

Céstkou S2 se rozumi Castka dané za referenéni zdafiovaci obdobi (tedy Gastka dané za jedno
ze dvou zdanovacich obdobi bezprostiedné ptedchazejicich zdatiovacimu obdobi, za které lze
slevu na dani uplatnit poprvé a to ta Gastka dané, ktera je vyssi). Castka S2 se upravuje
meziro&nimi odvétvovymi indexy cen'.

Z4dné ustanoveni ZDP nestanovi specialni upravu ¢astky S1 ani S2 pro piipad, kdy je
zdatlovacim obdobim obdobi delsi 12 mésici.

Domnivame se, Ze spolecnosti pro indexaci ¢astky S2 pro zdaniovaci obdobi delsi 12 mésicti
pouziji mezironi odvétvovy index cen za celé obdobi. Vysledna castka S2 tak bude
vypoctena pomoci tzv. ,zfetézeni meziro¢nich odvétvovych indexii, pfi¢emz poslednim
indexem (pro obdobi delsi 12 mésict) bude index za obdobi obou dotcenych let.

Naptiklad pro zdanovaci obdobi 1. leden 2009 — 31. prosinec 2010 tedy spolecnost pro
indexaci ¢astky S2 (kdy castka S2 je dédna danovou povinnosti napt. za rok 2006) pouZzije
mezirocni odvétvovy index cen za obdobi 2010/2006. Vypocet vysledné ¢astky S2 bude
nasledujici:

[S2 *index 2007/2006 * index 2008/2007 * index 2009/2008 * index 2010/2009]

Pokud bude obdobi del§i nez 12 mésicti a zaroven kratS$i nez 24 meésicti, ¢i bude zacinat
k jinému datu nez k 1. lednu, bude se vychazet z primérné¢ho odvétvového indexu praveé za
toto obdobi, ktery bude na zadost stanoven Ceskym statistickym ufadem.

Timto zptsobem bude zajisténo, ze v prodlouzeném zdanovacim obdobi budou zohlednény
pohyby cen v celém jeho pribéhu.

Dilci zaver ¢. 2

Pro vypocet naroku slevy na dani bude Spolecnost pro zdanovaci obdobi delsi 12 mésict
vychazet z primérného odvétvového indexu cen za celé obdobi. Alternativné lze pozadat
Cesky statisticky ufad o stanoveni individualniho odvétvového indexu pro dotéené 24mési¢ni
obdobi.

Spolecnost nebude provadét zadné dalsi upravy castky S1 ani S2.

" A to indexy zveiejiiovanymi Ceskym statistickym Gfadem — pramérnymi roénimi indexy (list IS roéni (yearly))
v Casovych fadach.
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V souladu s ustanovenim § 35b odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 586/1992 Sb., o danich
z piijmui, ve znéni pozdéjSich predpist, se S2 rovna ¢astce dané vypoctené podle odstavce 2
za jedno ze dvou zdanovacich obdobi bezprostfedné predchazejici zdanovacimu obdobi, za
kter¢ Ize slevu na dani uplatnit poprvé, a to té Castce, kterd je vyssi; tato ¢astka bude upravena
o hodnoty jednotlivych meziro¢nich odvétvovych indexti cen vyhlaSovanych Ceskym
statistickym Ufadem, a to pocinaje indexem vztahujicim se ke zdafiovacimu obdobi, za které
byla tato castka vypoctena. Z uvedeného vyplyva, Ze pfi zjisténi Castky S2 se nepiihlizi
k obdobim, za kter4 se sice podava danové ptiznani, ale kterd nejsou zdanovacimi obdobimi.

V ptipadé, kdy zdanovaci obdobi, za které bude sleva na dani uplatnéna, je jiné nez
kalendarni rok, resp. v ptipadé, kdy je potfebné ¢astku S2 upravit o odvétvovy index cen,
ktery neni bézné Ceskym statistickym tfadem vyhlaovan, je nutné pozadat o zpracovéni
indexu tzv. na miru. Z toho vyplyva, Ze v piipadé uvedeném v ptispévku bude posledni
odvétvovy index cen vyjadfovat vyvoj cen mezi zdanovacim obdobim od 1.1.2009 do
31.12.2010 a zdanovacim obdobim, které¢ tomuto ,,dlouhému* obdobi ptedchazelo, t.].
zdanovacim obdobim od 1. 1. 2008 do 31. 12. 2008.

Zavér
Po projednani na Koordinacnim vyboru doporucujeme piispévek spolu se stanoviskem
Ministerstva financi vhodnym zptisobem publikovat.
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Prispévek 311/08.09.10 — HiEIDiCORIE0EISIanovISKe
PRISPEVEK UZAVREN

311/08.09.10 - Vliv kurzovych rozdilti na dodanéni zavazk

Predkladaji: Ing. Radislav Tka¢, danovy poradce, €. osvédceni 3680
Ing. Jifi Nesrovnal, daflovy poradce, €. osvédceni 1757
Ing. Jitfi Handk, danovy poradce, ¢. osvédceni 3701
Ing. Ales Havlin, danovy poradce, ¢. osvédceni 4008

1. Zakladni popis situace

Na zakladé projednavani ptipominek KDP CR k pfipravované novele ZDP dne 24.8.2010
navrhujeme doplnit zavéry prispévku Ing. Radislava Tkace, Ing. Jitiho Nesrovnala, Ing. Jitiho
Hanaka 205/17.12.07 - Aplikace ustanoveni § 23 odst. 3 pism. a) bod 12 a pism. c) bod 6
zakona €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmt, ve znéni zdkona 261/2007 Sb. — ,,dodanovani
polhiitnych a promlcenych zavazki*, projednavaného na KV ze dne 17.12.2007a 13.2.2008
nasledovné:

Zména hodnoty zavazku evidovand v ucetnictvi v disledku kurzovych pirepocta
se nepovazuje, za zmeénu hodnoty zavazku pro ucely § 23 odst. 3 pism. a) bod 12 ZDP a § 23
odst. 3 pism. ¢) bod 6 ZDP. To znamena, Ze zména hodnoty zavazku vlivem zmény kursu
v obdobich nésledujicich po dodanéni zdvazku nevede ani k jeho dodanéni dle § 23 odst. 3
pism. a) bod 12 ZDP ani k jeho oddanéni dle 23 odst. 3 pism. ¢) bod 6 ZDP.

Pokud v ptipad¢ cizoménného zdvazku nastane situace, kdy bude dochazet k oddanéni dle 23
odst. 3 pism. c¢) bod 6 ZDP napt. z titulu ¢astecné tthrady dané¢ho zavazku, bude postupovano
tak, Ze se nejprve ur¢i procentudlné, jaka Cast zavazku v cizi méné byla zaplacena a timto
procentem bude ndsobena ptivodné dle § 23 odst. 3 pism. a) bod 12 ZDP dodanéna castka.
Tato ¢astka bude snizovat vysledek hospodateni dle 23 odst. 3 pism. c¢) bod 6 ZDP.

Priklad ¢. 1

a) Zavazek 36 mésicii po splatnosti 1000 EUR

b) K 31.12. xxx1- 321- 25.000,-K¢ — tato ¢astka bude dodanéna

c) K 31.12. xxx2 kurz 26 K¢/EUR — ziistatek uctu 321 26.000,-K¢ - zadny vliv na zdanéni,

d) v roce xxx3 zaplacena castka 500 EUR kurz 24 K¢/EUR — doslo k tthradé 50% zavazku
v cizi méné, oddanéna bude ¢astka 0,5 x 25.000,-K¢ = 12.500,-K¢.

V ptipadé, ze dojde ke zmeéné hodnoty zavazku evidovaného v ucetnictvi v dasledku pfijeti
dohody o0 zméné mény, ve které bude zavazek plnén, a to z cizi mény na K& nebo z K¢ na cizi
ménu, pouzije se uvedeny postup priméienc.

Priklad ¢. 2
a) Zavazek 36 mésicli po splatnosti 1000,- EUR
b) K 31.12. xxx1- 321- 25.000,-K¢ — tato ¢astka bude dodanéna
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¢) v roce xxx2 — 321 —24.000,- K¢ — v dusledku dohody 0 zmén¢ mény, v které¢ bude zavazek
plnén; pro tyto ucely smluvni strany dohodly aktualni kurs CNB ve vysi 24 KE/EUR. Z tohoto
titulu nevznika zadny vliv na oddanéni zavazku.

d) v roce xxx3 zaplacena 6.000,- K¢ — doslo k thradé (6.000/24.000) x 100 = 25% ptvodné
cizoménového zavazku dohodou zménéného na korunovy zavazek, oddanéna bude castka
0,25 x 25.000,-K¢ = 6.250,-K¢.

Piiklad ¢. 3
a) Zavazek 36 mésict po splatnosti 25.000,- K¢ — tato ¢astka bude dodanéna v roce xxx1

b) vroce xxx2 — 321 — 1.000,- EUR — v disledku dohody o zméné mény, v které bude
zavazek plnén; pro tyto Gcely smluvni strany dohodly aktualni kurs CNB ve vysi 25 KE/EUR.
Z tohoto titulu nevznikd zadny vliv na dodanéni/oddanéni zavazku.

c) k31.12. xxx2 — kurs 24 K&/EUR — zistatek uctu 321 - 24.000,- K¢ - zadny vliv na
oddanéni,

d) v roce xxx3 zaplacena ¢astka 100 EUR — doslo k uhradé¢ (100/1.000) x 100 = 10% ptvodné
korunového zavazku dohodou zménéného na EUR zavazek, oddanéna bude castka 0,10 x
25.000,-K¢ = 2.500,-K¢.

2. Zavér

Obsazen v textu prispévku.

Stanovisko Ministerstva financi:

Souhlas.

3. Navrh opatieni

Navrhujeme potvrdit vyse uvedené zavéry a ptislusSnym zptsobem je publikovat.

Déle navrhujeme, aby pii nejbliz§i novele ZDP byla provedena odpovidajici legislativni
Uprava navazujici na zavéry tohoto ptispévku.
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Neuzavicené piispeévky doplnéné o stanoviska MF

SILNICNI DAN
Pfispévek 306/08.09.10 — HiEBiCORGtaPIavENCISIaNOVISKO

306/08.09.10 - Snizeni ro¢ni sazby dané podle § 6 odst. 9 a 10 ZDS

Predkladaji: Ing. Pavel Vontor, daflovy poradce, ¢. osvédceni 3610
Ing. Jiti Hanak, danovy poradce, €. osvédéeni 3701

1. Uvod

Od zdanovaciho obdobi roku 2009 se podle ustanoveni § 6 odst. 9 a 10 zakona ¢. 16/1993 Sb.,
o dani silni¢ni, ve znéni pozd¢jSich predpisii (dale jen ZDS), bez ohledu na datum prvni
registrace sniZzuje ro¢ni sazba dan¢ u nakladnich vozidel vCetné tahacl, nakladnich ptivést
a ndkladnich névést s nejvétsi povolenou hmotnosti nad 3,5 tuny, pokud nejsou pouzivany
k podnikdni nebo v piimé souvislosti s podnikdnim nebo k ¢innostem, znichz plynouci
piijmy jsou pfedmétem dané z pfijml anebo nejsou pronajimany ani provozovany pro cizi
potieby a jsou-li pouzivana jako vycvikovd vozidla podle zvlastniho pravniho piedpisu
upravujiciho ziskavani a zdokonalovani odborné zptisobilosti k fizeni motorovych vozidel.

Ustanoveni § 6 odst. 9 a 10 zni:
,»(9) Bez ohledu na datum prvni registrace se sazba dané€ podle odstavce 2 snizuje o 100 % u
nakladnich vozidel v¢etné tahact, ndkladnich ptiveést a ndkladnich navesh s nejvetsi
povolenou hmotnosti nad 3,5 tuny a mén¢ nez 12 tun, pokud tato vozidla nejsou pouzivana k
podnikani nebo v pifimé souvislosti s podnikanim nebo k ¢innostem, z nichZ plynouci piijmy
jsou pfedmétem dané z ptijmii anebo nejsou pronajimana ani provozovana k silni¢ni nakladni
dopravé pro cizi potfeby a jsou-li pouzivana

a) subjekty, které nejsou zalozeny nebo ziizeny za ucelem podnikani,

b) jako vycvikova vozidla podle zvlaStniho pravniho piedpisu upravujiciho ziskavani a

zdokonalovani odborné zpuisobilosti k fizeni motorovych vozidel*®”

¢) fyzickymi osobami.

(10) Sazba dané podle odstavce 2 se sniZzuje 0 48% u nakladnich vozidel véetné tahaci,
néakladnich piivési a ndkladnich navésii s nejvétsi povolenou hmotnosti 12 a vice tun, za
podminek uvedenych v odstavci 9. U téhoz vozidla se nepouzije souc¢asné snizeni sazby dané
podle tohoto odstavce a podle odstavce 6.

2. Obecny rozbor problémi
Podle ustanoveni § 2 odst. 1 ZDS jsou predmétem dané silni¢ni vzdy silni¢ni vozidla
(registrovana v Ceské republice) s nejvétsi povolenou hmotnosti nad 3,5 tuny uréena vylucné
k ptrepravé nakladd, a to i v ptipadé, kdy nejsou pouzivana k podnikani, jiné samostatné vydeleéné
¢innosti, v ptimé souvislosti s podnikanim ani k c¢innostem, znichz plynouci piijmy jsou
predmétem dané z piijmi u subjektti nezalozenych za uc¢elem podnikani (dale jen podnikéni).

Z ustanoveni § 6 odst. 9 a 10 ZDS je zfejmé, Ze se u nakladnich vozidel véetné tahacli, nakladnich
privésii a nakladnich navésii s nejvétsi povolenou hmotnosti nad 3,5 tuny a méné nez 12 tun tam
uvedenych vozidel snizuje ro¢ni sazba dan€ o 100 % a u stejnych druhli vozidel s nejvétsi
povolenou hmotnosti alespon 12 tun o 48 % v piipad¢€, Ze nejsou pouzivana k podnikéni anebo
nejsou pronajimana ani provozovana pro cizi potreby a jsou-li pouzivana:

27



e subjekty, které nejsou zalozeny nebo ztizeny za Gcelem podnikani,

e jako vycvikova vozidla podle zvlastniho pravniho ptedpisu upravujiciho ziskavani
a zdokonalovani odborné zpusobilosti k fizeni motorovych vozidel (zdkon ¢. 247/2000 Sb.,
o ziskdvani a zdokonalovani odborné zptsobilosti kfizeni motorovych vozidel
a o zménach nekterych zakoni, ve znéni pozdéjsich predpisit), nebo

e fyzickymi osobami.

Z téchto ustanoveni vSak vznika nékolik vykladovych problémti, zejména, zda snizeni ro¢ni sazby
dané lze uplatnit i pfi pouzivani uvedenych vozidel k soukromym ucelim fyzické osoby-
podnikatele a zda mtize byt rocni sazba dané snizena ve zdanovacim obdobi pretrzit¢ nebo zda
vozidlo musi byt ve zdaflovacim obdobi pouzivano pouze k predmétné ¢innosti. Cilem tohoto
prispévku je popis téchto problémil a navrh moznych feSeni.

2.1 Pouziti vozidla fyzickou osobou-podnikatelem
Uvedena sniZeni ro¢ni sazby dané se tykaji vozidel, kterd jsou pouzivana osobami nezalozenymi
nebo nezifizenymi za ucelem podnikani, autoskolami a fyzickymi osobami, nejsou-li pouzivana k
podnikéni.

Ptestoze fyzickou osobou je podle § 7 odst. 1 obcanského zakoniku kazdy obc¢an, at’ podnika
nebo nepodnika, je v ptipad¢ fyzickych osob spravci dané moznost sniZzeni rocni sazby dané
zuzovano pouze na nepodnikajici obCany, piip. na vozidla nezahrnutd v obchodnim majetku.
V uvedenych ani jinych ustanovenich ZDS vSak neni uvedeno, ze za fyzickou osobu se pro
uvedené ucely povazuje pouze fyzicka osoba bez zivnostenského listu nebo jiného opravnéni
k podnikani, fyzicka osoba, kterd nema piijmy podle § 7 ZDP apod.

Jde tedy o to, které fyzické osoby a kdy, mohou snizeni rocni sazby dan¢ podle § 6 odst. 9 a
10 ZDSIL uplatnit. Z uvedenych ustanoveni je zfejmé to, Ze ro¢ni sazba dan¢ se snizuje, je-li
nakladni vozidlo (s nejvétsi povolenou hmotnosti nad 3,5 tuny, resp. alesponn 12 tun)
pouzivano fyzickou osobou, nikoliv v§ak k podnikani nebo v pfimé souvislosti s podnikénim,
neni pronajato ani provozovano pro cizi potieby.

Pokud by uvedené sniZzeni ro¢ni sazby dan¢ mohly pouzit pouze nékteré fyzické osoby
(nepodnikajici obcané¢), doSlo by k neopravnéné diskriminaci ostatnich fyzickych osob
vlastnicich a pouZivajici pfedmétna vozidla za obdobi, kdy je pouZzivaji pouze k soukromym
ucelim, a to 1 takovych osob, které maji opravnéni k podnikéni podle jinych ptedpisi a
uvedené vozidlo nemd s pfedmétem podnikani téchto osob nic spolecného (napf. soukromy
1ékart vlastnici nakladni automobil, ktery toto vozidlo pouziva pouze v souvislosti s vystavbou
svého rodinného domu).

Navrh FeSeni:

SniZeni ro¢ni sazby dan¢ podle § 6 odst. 9 a 10 ZDS se tyka nakladnich vozidel vCetné tahacu,
nakladnich pifivést a ndkladnich navést s nejvétsi povolenou hmotnosti nad 3,5 tuny, pokud
nejsou pouzivana k podnikani anebo nejsou pronajimana ani provozovana pro cizi potieby, a to i
v piipadé, Ze jsou pouzivana fyzickymi osobami, které maji ptijmy zdaniované podle § 7 ZDP, bez
ohledu na to, zda pfedmétné vozidlo je nebo neni zahrnuto v obchodnim majetku podle § 4 odst. 4
ZDP. Zuzovat uvedené sniZeni ro¢ni sazby dané pouze na vozidla nepodnikajicich osob, pfip. na
vozidla nezahrnutd v obchodnim majetku, je nespravné.

2.2 Pretrzitost sniZeni ro¢ni sazby dané
Ustanoveni § 6 odst. 9 a 10 ZDS nestanovi jako podminku pro moznost uplatnéni tam
uvedeného snizeni ro¢ni sazby dan¢ vylu¢nost nepouzivani vozidla k podnikani, pronajimani
atd. po celé zdaiiovaci obdobi. To tedy znamend, Ze pfedmétné snizeni ro¢ni sazby dané se
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muze tykat i pouze n€kolika kalendarnich mésict dané¢ho zdanovaciho obdobi a mtize tak byt
v prib¢hu zdatiovaciho obdobi pietrzit¢ podle toho, ve kterém kalendainim mésici byly
ptislusné podminky zcela splnény. Vyplyva to také ztoho, ze dan i zalohy na dai se
s ohledem na ustanoveni § 9 odst. 1 a § 8 odst. 1 ZDS prakticky stanovuji za kazdy kalendaini
mésic samostatné.

Jestlize tedy bylo napf. pfislu§né vozidlo pouzito v jednom kalendainim mésici neziskovym
subjektem pouze pro prakticky vycvik fidici a ve druhém mésici i jinak (napf. také
pro nakladni piepravu, nebo byla pronajato), snizi se ro¢ni sazba dan¢ podle § 6 odst. 9 nebo 10
ZDS v prvnim mésici a ve druhém mésici se nesnizi. V uvedeném druhém meésici vSak lze
ro¢ni sazbu dané pfipadné snizit podle § 6 odst. 6 ZDS nebo je ji nutno zvysit podle § 6 odst.
8 ZDS v zavislosti na datu prvni registrace vozidla.

Obdobné v ptipad€, kdy predmétné vozidlo (vozidlo s nejvétsi povolenou hmotnosti nad 3,5 tuny
uréené vyluéné k prepravé nakladl) fyzické osoby bude ¢éast zdanovaciho obdobi pouzito
k podnikani a ¢ast zdafiovaciho obdobi k podnikani pouzito nebude nebo bude pouzito fyzickou
osobou pouze k soukromym uceliim, snizi se ro¢ni sazba dan¢ podle § 6 odst. 9 nebo 10 ZDS
v téch kalendainich mésicich, kdy vozidlo nebylo pouzito k podnikéni, nebylo pronajato ani
provozovano pro cizi potieby. Mohlo vSak byt pouzito k soukromé potiebé fyzické osoby (i
podnikajici), jeho manzela (manzelky), je-li vozidlo soucésti spole€ného jméni manZzelti, nebo
k soukromé potebé€ jiné osoby Zijici s poplatnikem v domécnosti. Za ostatni kalendaini mésice se
pouzije rocni sazba dan€ uvedena v § 6 odst. 2, piipadné snizena podle § 6 odst. 5 nebo 6, anebo

zvySena podle § 6 odst. 8 ZDS.

Navrh FeSeni:

Vzhledem k tomu, Ze v§ 6 odst. 9 a 10 ZDS neni jako podminka pro moznost uplatnéni
snizeni ro¢ni sazby dan¢ uvedena vyluc¢nost pouzivani ptedmétnych vozidel tam uvedenym
zpusobem za celé zdanovaci obdobi, pouzije se toto snizeni rocni sazby dané¢ za ty kalendairni
mésice, ve kterych byly zcela splnény pfislusné podminky. Za ostatni kalendaini mésice
zdanovaciho obdobi se rocni sazba dan¢ nesnizi, piipadné snizi nebo zvysi podle ostatnich
ustanoveni § 6 ZDS.

3. Navrh na opatieni
Po projednani v Koordina¢nim vyboru doporucujeme piijaté zavery publikovat.

Upravené stanovisko Ministerstva financi:

Ve smyslu platného znéni ustanoveni § 6 odst. 9 a 10 zédkona ¢. 16/1993 Sb., o dani silni¢ni,
ve znéni pozd¢jsich predpisi (dale jen ,,zdkon o dani silni¢ni*) se u nakladnich vozidel véetné
tahacli, ndkladnich ptivést a ndkladnich navést s nejveétsi povolenou hmotnosti nad 3,5 tuny a
méné nez 12 tun snizuje ro¢ni sazba dan¢ o 100 % a o 48 % u uvedenych druht vozidel s
nejvetsi povolenou hmotnosti alespon 12 tun, a to v ptipadé€, Ze nejsou pouzivana k podnikéani
anebo nejsou pronajiméana ani provozovana pro cizi potieby a jsou-li pouzivana:

- subjekty, které nejsou zaloZzeny nebo zfizeny za tcelem podnikani,

- jako vycvikova vozidla podle zvlastniho pravniho ptredpisu upravujiciho ziskavani a
zdokonalovani odborné zptisobilosti k fizeni motorovych vozidel, nebo

- fyzickymi osobami.

Lze souhlasit se zaveéry v bodu 2.2. Nelze se vSak zcela ztotoznit se zaveéry v bodu 2.1. Je-li
vozidlo zahrnuto od obchodniho majetku podnikajici osoby neni mozné vyuzit sniZzeni sazby
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dan¢ dle shora uvedeného ustanoveni a situaci lze feSit doCasnym vyfazenim vozidla z
registru vozidel.

U nakladnich vozidel (viz in § 6 odst. 9 ZDS) podnikajicich fyzickych osob, které nemaji
dotcena vozidla zatfazena v obchodnim majetku, mize byt aplikovano beneficium vyplyvajici
z ust. § 6 odst. 9 a 10 ZDS pouze v ptipadé, ze fyzickd osoba prokaze, ze vozidla nejsou
pouzivana k podnikani anebo nejsou pronajimana ani provozovana pro cizi potieby.

S ohledem na vzeslé vykladové problémy vySe uvedenych ustanoveni zdkona o dani silni¢ni
bude pfi nejblizsi novele zakona navrzena vhodna legislativni uprava.
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DAN Z PRIJMU

Prispévek 310/08.09.10 -

310/08.09.10 - Danovy rezim pfijma plynoucich ceskému dafnovému
nerezidentovi z pfevodu cennych papiri vydanych obchodnimi spoleénostmi
se sidlem v CR

Predklada: Mgr. Zenon Folwarczny, daiiovy poradce, €. osvédceni 3661
1.  Situace

Podle ustanoveni § 22 odst.1 pism. h) zdkona o danich z pfijml ¢. 586/1992 Sb., o danich
z piijmii, v platném znéni, (,,ZDP*) se nové za piijem ze zdroje na uzemi CR povazuji
1,,ptijmy z ptevodu podilli v obchodnich spolecnostech nebo druzstvech, které¢ maji sidlo na
tizemi Ceské republiky*. Podle ustanoveni § 22 odst. 1. pism. g) bodu 7 ZDP se za piijem
nerezidenta ze zdroje na izemi CR povazuje ,piijem z prodeje...investiéniho instrumentu
rezidentovi.

Tento prispévek si klade za cil vyjasnit, jakym zptisobem se stanovi zéklad dan¢ danového
nerezidenta pravnické osoby nebo fyzické osoby podnikatele v souvislosti s prodejem
cennych papira vydanych spolecnosti se sidlem v CR, konkrétng, co je dafiové uznatelnym
nakladem souvisejicim s pfijmem nerezidenta.

Pro ucely tohoto pfispévku je prodavajicim nerezident, osoba se sidlem nebo bydlistém
v nékterém z ¢lenskych statit EU nebo ve staté, s nimz Ceska republika uzaviela smlouvu
o zamezeni dvojiho zdanéni nebo ve tfeti zemi. Tento nerezident nevede ucetnictvi podle
Ceskych tucetnich predpist. Prodavajici a kupujici jsou nespiiznéné subjekty. Prodavajici
neméi v CR stalou provozovnu. Pfispévek se zabyva pouze pievodem cennych papirt, které
nepiedstavuji ucast s rozhodujicim nebo podstatnym vlivem ve smyslu obchodniho zdkoniku,
a pfevod nespliiuje podminky pro osvobozeni piijmu z ptfevodu podilu dle § 19 ZDP.
Soucasné zadnd mezinarodni smlouva neomezuje Ceskou republiku v pravu zdanit takovéto
ptijmy v souladu se ZDP.

2. Rozbor problematiky
2.1 Pravidla uznatelnosti nabyvaci ceny akcie podle ZDP

ZDP obecné stanovi, ze pofizovaci cena cenného papiru povazuje za danoveé neuznatelny
naklad s vyjimkou uvedenou v § 24 odst. 2 pism. r), w) a ze). (§ 25 odst. 1 pism. ¢) ZDP)

Podle § 24 odst. 2 pism. r) je danové uznatelnym nakladem hodnota cenného papiru pfi
prodeji zachycenda v ucetnictvi v souladu se zvlastnim prdavnim predpisem ke dni jeho prodeje
s vyjimkou uvedenou v pismenech w) a ze) a s vyjimkou cenného papiru, u kterého je piijem
z jeho prodeje osvobozen podle § 19 odst. 1 pism. ze) nebo podle §19 odst. 9.
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Podle § 24 odst. 2 pism. w) je dailové uznatelnym nakladem nabyvaci cena akcie, kterd neni
ocenovana v souladu se zvlastnim pravnim ptedpisem redlnou hodnotou, nabyvaci cena
podilu na spolec¢nosti sruéenim omezenym nebo na komanditni spolecnosti anebo na
druZstvu, a to do vySe piijmu z prodeje této akcie nebo tohoto podilu.

Podle § 24 odst. 2 pism. zc) jsou dafové uznatelnym nakladem vydaje (ndklady), které nejsou
podle § 25 vydaji (ndklady) na dosazeni, zajisténi a udrzeni pfijmu, a to jen do vySe piijmu
(vynostll) s nimi piimo souvisejicich za podminky, Ze tyto ptijmy (vynosy) ovlivnily vysledek
hospodareni ve stejném zdaniovacim obdobi nebo ve zdanovacich obdobich predchazejicich.
Obdobné postupuji poplatnici uvedeni v § 2, ktefi nevedou ucetnictvi.

VysSe zminénd ustanoveni umoziujici daflovou uznatelnost ndkladu vztahujiciho se k prodeji
akcii odkazuji na ucetnictvi vedené podle &eskych uletnich piedpisi. Cesti dafiovi
nerezidenti, ktefi podle ceskych ucetnich pfedpisli nelctuji, nemohou dle dosavadnich
vykladovych pristupi podle téchto ustanoveni uplatnit ztratu z prodeje cennych papirt, 1 kdyz
ncktefi ve svém ucetnictvi cenné papiry na redlnou hodnotu preceiiuji.

V praxi tak mlze dochazet ke vzniku odlisSné danové zatéze pro ¢eského daiiového rezidenta
anerezidenta. Pro nazornost bychom radi dopady problematiky demonstrovali na
nasledujicim ptikladu.

2.2 Priklad

Ve zdanovacim obdobi I. subjekt nakoupi v rdmci dvou odd€lenych transakei akcie ceské
spolecnosti A. Pfi prvnim ndkupu subjekt nakoupi 2 akcie po 50 K¢/ks, pii druhém nakupu
nakoupi 3 akcie po 55ké/ks. Akcie se precenuji dle Ceskych ucetnich predpist na realnou
hodnotu s dopadem do vykazu ziski a ztrat alespon krozvahovému dni. Na konci
zdatiovaciho obdobi klesla redlna hodnota akcie spole¢nost A na 40. Ve zdaniovacim obdobi
I1. subjekt akcie spole¢nosti A ve dvou transakcich prodal. V rdmci prvni transakce prodal
4 akcie za 30K¢/ks. V ramci druhé transakce prodal 1 akcii za 25K¢/ks. Piiklad srovnava
danové dopady obchodovani pro ptipad, kdy je prodavajicim subjektem spolecnost (nebo
fyzickd osoba podnikatel), ktera je ¢eskym danovym rezidentem, a spolecnost (nebo fyzicka
osoba podnikatel), kterd je ceskym danovym nerezidentem.

Vliv obchodovani s cennymi papiry na zaklad dané v jednotlivych obdobich i kumulativné je
nasledujici:

Zdaiovaci obdobi I. Vliv na ziaklad dané

Operace Céstka Rezident Nerezident
Prvni nékup akcii — nabyvaci cena akcii | 100 ne 100 ne

2ks a 50K¢

Druhy nakup akcii — nabyvaci cena akcii | 165 ne 165 ne

3ks a 55K¢&

Precenéni akcii na redlnou hodnotu | -65 ano -65 neuplatni se
s vlivem (dle §23-2-a

na vykaz zisku a ztrat (2*¥10+3*15) ZDP)

Celkovy vliv na zdklad dané ve zdafiovacim obdobi -65 0
I.
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Zdanovaci obdobi II. Vliv na ziklad dané
Operace Castka Rezident Nerezident
Prvni prodej akcii — prodejni cena akcii 120 ano 120 | ano (dle | 120
4ks a 30K¢ (dle §23-2-a §22-1-h ZDP)
ZDP)
Souvisejici ndklad - redlnd cena akcii -160 ano -160 | ano, dle §24-1-w | -120
oductovana ZDP, nelze pouzit
do vykazu ziski a ztrat (4x40K¢) §24-2-r ZDP
Druhy prodej akcii — prodejni cena akcii 25 ano 25 ano (dle 25
1ks a 25K¢ (dle §23-2-a §22-1-h ZDP)
ZDP)
Souvisejici naklad - redlna cena akcii A -40 ano -40 | ano, dle §24-1-w | -25
oductovana ZDP, nelze pouzit
do vykazu ziskl a ztrat §24-2-r ZDP
Celkovy vliv na zidklad dané ve zdanovacim obdobi -55
I1.
| Kumulativni vliv na ZD pro obé obdobi | -120 | 0

Z vyse uvedeného piikladu je ziejmé, ze danové posouzeni téze situace pro danového
rezidenta a danového nerezidenta se muze liSit nejen ve vysledku, ale iv ¢ase. Zatimco
u Ceského danového rezidenta v pfipadé cennych papirt drzenych scilem je prodat
v kratkodobém casovém horizontu ovlivituje zdklad dan¢ po dobu drzby i zména realné
hodnoty, u nerezidenta nikoli. OdliSnost ovliviiuje relativné kratkodobé pouze likviditu
poplatnika, nikoli vlastni kumulativni vy$i dané, a proto nepovazujeme zohlednéni této
skute€nosti za klicové.

Za kliCové povazujeme zohlednit trvalé rozdily pii ztratovych obchodech - ipokud by
nerezident pouZil ustanoveni § 24 odst. 2 pism. w) (popt. § 24 odst. 2 pism. zc)) a nabyvaci
hodnotu akcii uznal jako danové uznatelny naklad do vySe souvisejiciho pfijmu z prodeje,
vysledek dosazeny takovym postupem je ve srovnani s reZimem dosaZitelnym pro ceského
danového rezidenta stale diskrimina¢ni. Kumulativni vliv na zéklad dan¢ by se u danového
nerezidenta zlepsil, ale ztrata z prodeje by pro néj byla danové neuznatelna, prestoze pro
ceského danového rezidenta je takova ztrata daiiove uznatelna.

3. Zavér

V ptipadé, kdy ¢esky danovy nerezident pievadi podily zminéné v tivodu tohoto piispévku (tj.
cenné papiry, které nepredstavuji ucast s rozhodujicim nebo podstatnym vlivem ve smyslu
obchodniho zakoniku, a ptfevod nesplituje podminky pro osvobozeni ptijmu z ptevodu podilu
dle § 19 ZDP), je souvisejicim danové uznatelnym nékladem nabyvaci cena prevadénych
cennych papir ve smyslu § 24 odst. 7 ZDP, a to ve zdatiovacim obdobi, ve kterém piijem dle
§ 22 odst. 1 pism. g) bodu 7. a § 22 odst. 1 pism. h) nerezidentovi plyne, tj. na penézni bazi
jak to ukazuje piiklad vyse; pfiCemZ k potencidlnim zméndm realné hodnoty, které nastaly
béhem drzby cenného papirt, se neptihlizi. Pii postupnych ndkupech stejného druhu akcii za
rizné ceny se pii prodeji pro ur€eni nabyvaci ceny pouZije metoda FIFO nebo metoda
vazeného aritmetického praméru (obdobné jako je upraveno v §25 odst. 4 zakona
o tcetnictvi). Tento postup podporuje obchodovani s cennymi papiry v CR, resp. cennymi
papiry vydanymi ¢eskymi rezidenty.
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4. Navrh opatieni
Navrhujeme potvrdit vyse uvedené zavéry a ptislusSnym zpisobem je publikovat.

Dale navrhujeme, aby pfi nejbliz§i novele ZDP byla provedena vhodna legislativni tiprava
potvrzujici srovnatelny reZim pro rezidenty i nerezidenty. Do doby, neZ bude tato pfipadna
novela schvalena, doporuc¢ujeme v souladu s § 55a zédkona o sprave dani a poplatkd prominout
danit vyméfenou v piipadé€, Ze nebylo akceptovano uplatnéni nabyvaci ceny akcii jako danové
uznatelného nékladu pii prodeji cennych papirdt ¢eskym danovym nerezidentem za vyse
popsanych okolnosti.

Stanovisko Ministerstva financi:

Navrzeny zaver, ze v ptipadé prevodu dotcenych cennych papirt - akcii lze jako souvisejici
danovy néklad uznat jejich nabyvaci cenu podle § 24 odst. 7 ZDP (bez jakéhokoliv omezeni),
nema oporu v zakoné a nelze jej proto prijmout.

ZDP upravuje moznost uplatnit si k pfijmu zprodeje akcii vydaj pouze v pifipadech
vymezenych v § 24 odst. 2 pism.r) a w) ZDP. § 24 odst. 7 ZDP vymezuje pouze zplsob
stanoveni nabyvaci ceny pro ucely konkrétnich ustanoveni zédkona, tudiz toto ustanoveni nelze
aplikovat samostatn¢, bez dalsiho.

§ 24 odst. 2 pism. r) ZDP je obecnym pravidlem aplikovanym v ptipadech, kdy se akcie
pravidelné piecenuji na redlnou hodnotu podle zakona o Gcetnictvi a tudiz se pfipadné zmény
v ocenéni akcii objevi v zdkladu dané ceské ucetni jednotky v prubehu drzby kazdorocné.

V ptipadech, kdy se akcie neptecenuji realnou hodnotou, aplikuje se pravidlo vymezené v §
24 odst. 2 pism. w) ZDP, které je vyjimkou z pouziti ustanoveni § 24 odst. 2 pism. r) ZDP a
které¢ umozinuje jako danovy naklad uplatnit nabyvaci cenu akcie pouze do vySe piijmu
z jejiho prodeje. S ohledem na fakt, Ze zahrani¢ni Gcetni jednotka pro tcely ceského zékladu
dané nepiecenuje akcie na redlnou hodnotu, nelze na ni pouzit § 24 odst. 2 pism. r) ZDP, ale
aplikuje se na néj ustanoveni § 24 odst. 2 pism. w) ZDP. Zahrani¢ni Gcetni jednotka totiz
v CR podavé danové piiznani pouze za zdatiovaci obdobi, ve kterém prevadi akcie a nikoliv
v pribéhu drzby (i kdyby by tedy zahrani¢ni Ucetni jednotka podle zahrani¢nich ucetnich
piedpist preceniovala akcie na realnou hodnotu, v pribé¢hu drzby bude ptipadny rozdil
v pfecenéni zohlednén pouze v zédkladu dané ve staté rezidence zahrani¢ni ucetni jednotky
podle zahrani¢nich danovych ptedpisti a nikoliv v ¢eském zakladu dang).

S ohledem na vyse uvedené mame za to, ze v prispévku popsanéd zahrani¢ni ucetni jednotka
prodavajici akcie se pro UcCely ustanoveni § 24 odst. 2 pism. r) ZDP nenachazi ve
srovnatelném postaveni s ¢eskou tcetni jednotkou a neshledavame proto divody pro aplikaci
ustanoveni § 55a zakona o spravé dani a poplatkli nebo § 39 odst. b) ZDP, jelikoz se nejedné
o zasadni nesoulad s unijnim pravem, ktery by odiivodnoval aplikaci § 39 odst. b) ZDP, nebo
jiny postup, ktery by umoznil vyklad v rozporu s textem zékona.

Dale poznamendvame, ze ucetni jednotka (Ceska ucetni jednotka nebo srovnatelna zahraniéni
ucetni jednotka) obecné vychazi pro zjisténi zakladu dané z akrualniho principu z tcetnictvi.
To znamena, ze pro posouzeni daiiovych dopadt bude rozhodujici datum, kdy byla operace
spravné zauctovana tj. zédklad dan¢ bude ovlivnén v tom zdanovacim obdobi, kdy doteny
ptijem ovlivnil vysledek hospodateni ucetni jednotky.
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Pro ucely stanoveni vySe nabyvaci ceny se postupuje podle § 24 odst. 7 pism.c) ZDP, ktery
odkazuje na pofizovaci cenu podle zdkona o ucetnictvi. Pro stanoveni nabyvaci ceny pro
danové ucely u zahrani¢nich ucetnich jednotek lze tudiz pouzit obdobné metody, jaké
pfipousti zakon o ucetnictvi pro stanoveni pofizovaci ceny u ¢eskych ucetnich jednotek v § 25
odst. 4 ZoU.

Vyjadreni predkladatele:

Ptedkladatel se domniva, Zze danovi rezidenti EU, resp. EEA se mohou dovoldvat stejného
danového oSetfeni vySe zminénych transakci jako ¢eSti danovi rezidenti a to na zaklade
svobod pohybu zakotvenych v unijnim pravu (svoboda pohybu kapitalu apod.).

Zavér:
Rozpor.
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CAST B —- NEPROJEDNANE PRISPEVKY

Nove prispevky doplnéné o piredbeéina stanoviska

DAN Z PRIJMU
Prispévek 307/13.10.10 — NiEiPiCORE0ESianoviSke

307/13.10.10 - Problematika odbytného u pojistné smilouvy pro Uucely
osvobozeni od dané z prijmu dle § 4 odst. 1 pism. I) ZDP

Predkladaji: Ing. Jana AntoSova, ACCA, danovy poradce. €. osvédceni 3479
JUDr. Stanislav Machek, danovy poradce, ¢. osvédceni 3989

1. Uvod — popis problematiky

Tento pfispévek se zabyva problematikou odbytného u pojistné smlouvy ve vztahu
k osvobozeni pro ucely dan¢ z pfijmu fyzickych osob dle § 4 odst. 1 pism. 1) zdkona ¢.
586/1992 Sb., o danich z pfijmi, ve znéni pozdé&jsich predpisii (dale jen ,,ZDP”).

Odbytnym rozumime (zjednodusSené¢ feCeno) castku, kterou obdrzi pojistény v pifipadé
predCasného ukonceni pojistné smlouvy. Pokud se v pravnich pifedpisech uzivd pojem
"odbytné" v souvislosti se Zivotnim pojisténim, rozumi se jim "odkupné", jak stanovi § 72
odst. 2 zédkona o pojistné smlouve. V nasledujicim textu jsou oba pojmy chépany jako totozné,
pouze z diivodu terminologické ptesnosti se vzdy v kontextu pouziva ptislusna varianta (napf.
z diivodu navaznosti na piesné znéni zdkonného ustanoveni atd.).

V této souvislosti je tieba zminit, Ze na zaklad¢ aktudlniho navrhu novely zakona o danich
z ptijm pravdépodobn¢ dojde ke sjednoceni terminologie, a termin ,,odbytné*“ bude
v novelizovaném znéni ZDP nahrazen terminem ,,odkupné“. Tato skute¢nost vSak nema
dopad na technické zavery dale uvedené analyzy.

V souladu s § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP je od dan€ z piijma fyzickych osob osvobozeno
»---plnént z pojisténi osob s vyjimkou plnéni pro pripad doZiti z pojisteni pro pripad doZiti,
plnéni pro pripad doziti z pojisteni pro pripad smrti nebo doziti a plnéni pro pripad doziti z
duchodového pojistéeni a s vyjimkou jiného prijmu z pojisténi osob, ktery neni pojistnym
plnénim a nezaklada zanik pojistné smlouvy,*

Domnivame se, ze na zaklad¢ nize uvedené analyzy lze dovodit, Ze odbytné je pro ucely dané
z ptijmu fyzickych osob osvobozeno dle § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP, jelikoz piedstavuje plnéni

z pojisténi osob a neni uvedeno ve vyjimkéch tohoto ustanoveni.

Jelikoz je v § 58 odst. 1 zédkona €. 37/2004 Sb. o pojistné smlouve, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,,zakon o pojistné smlouveé™) stanoveno, ze ,,vyplatou odkupného soukromé
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pojisteéni zanika*, spo¢iva podstata posouzeni v zodpovézeni kliCové otazky, zda ,,odbytné*
spada obsahové pod samotny pojem ,,plnéni z pojiiténi osob*?.
2. Argumenty pro osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP

Nize uvadime nase argumenty, které svéd¢i pro nazor, ze odbytné je pro ucely dan¢ z piijmu
fyzickych osob osvobozeno dle § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP.

2.1 Pojem ..plnéni“ ve smyslu ZDP

99
1

Samotny ZDP chape pojem “plnéni” velice Siroce. Nicméné v samotném ZDP neni pfimo
definovéno, co se rozumi ,,pInénim* popft. ,,plnénim z pojisténi osob*.

Blizs8i analyzou ustanoveni ZDP lze dospét k interpretaci tohoto pojmu pro danové ucely.
Nize uvadime nasledujici ptiklady:

1) V souladu s § 25 odst. 1 pism. m) ZDP se za danové neti¢inny vydaj (naklad) povazuje
plnéni ve prospéch vlastniho kapitalu. Tim se rozumi napt. pfiplatek mimo zékladni
kapital dle § 121 zékona ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, v platném znéni (déle jen
,ObchZ*) apod.

2) V § 6 odst. 9 pism. a) ZDP je pro ucely osvobozeni definovana celé skala plnéni:

e nepenézni plnéni vynalozend zaméstnavatelem na odborny rozvoj zaméstnanct
souvisejici s pfedmétem ¢innosti zaméstnavatele

¢ nepenézni plnéni vynalozena zaméstnavatelem na rekvalifikaci zaméstnanci

e dal$i penézni plnéni poskytovana ... zaméstnancim

3) § 24 odst. 2 pism. u) ZDP hovoii o uznatelnosti zaplacené dané “je-1i vyhra nebo cena
v nepenéznim plnéni*

4) § 6 odst. 3 ZDP povazuje za piijmy ze zavislé ¢innosti 1 ptijmy ...“spocivaji v jiné
formé plneni provadené zaméstnavatelem za zaméstnance*

5) Podle § 4 odst. 1 pism. m) ZDP jsou osvobozena ,plnéni poskytovand ozbrojenymi
silami vojakim...“. Pod tento typ plnéni se podiazovalo napft.

e tzv. ,sluzné“ vojakl v zaloze napft. na vojenském cviceni
e dalSich penézité tihrady jako ,,zastupné® apod.
e nepenézni plnéni jako napf. strava a ubytovani

6) Do samostatného zakladu dan¢ dle § 20b ZDP se zahrnuji i ptijmy ,.z podilii na
likvidacnim zustatku nebo jim obdobna plnéni plynouci ... ze zdrojit v zahranici‘

Z vyse uvedenych ptiklada 1ze dovodit, Ze ZDP chéape pojem “plnéni” ve smyslu jakéhokoliv
zvySeni ekonomickych uzitkli ur¢itého subjektu. Toto svéd¢i pro zavér, Ze pojem ,,plnéni z

? Pro uplnost uvadime, Ze pti vyplaté odbytného dochézi k predéasnému ukonéeni pojistné smlouvy, tj. nejedna
se ani o ,,jiny prijem z pojisténi osob, ktery neni pojistnym plnenim a nezaklada zanik pojistné smlouvy*.
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pojisténi osob* zahrnuje jakykoliv penézni (popft. teoreticky i nepenézni) tok od pojisStovny
smérem k pfijemci, véetné odbytného.

2.2 Pojem ..plnéni z pojisténi osob*

Pojem ,,plnéni z pojiSténi osob* nelze ztotoZziovat s pojmem ,,pojistné plnéni“. Zatimco
pojistné plnéni je vyplaceno pojistovnou v souvislosti s nastalou pojistnou udalosti, plnéni
z pojisténi osob by mélo zahrnovat jakékoliv pfijmy plynouci v souvislosti s pojistnou
smlouvou.

Samotny ZDP ¢ini rozdil mezi ,pojistnym plnénim*“ a odbytnym, jak vyplyva ziady
ustanoveni, napi. z ustanoveni § 15 odst. 6 ZDP: ,,...u nichz nebude vyplaceno pojistné plnéni
nebo odbytné...*

Zakonodarce z tohoto diivodu hovoii o ,,plnéni z pojisténi osob* jakozto SirSim pojmu, ktery

zahrnuje mimo jiné ,,pojistna plnéni* i ,,odkupné*.

2.3 Porovnani s predpisy v oblasti pojistovnictvi

Dale je nutné analyzovat piedpisy v oblasti pojiStovnictvi. Natomto misté lze uvést
nasledujici z legislativy vyplyvajici argumenty pro podporu tvrzeni, Ze odbytné je plnénim
Z pojisténi osob:

1) Zakon o pojistné smlouvé hovoii o ,,pravu na plnéni z pojisténi“ v § 8 tykajiciho se
proml¢eni. Plnénim z pojisténi rozumime plnéni z pojistné smlouvy. Vzhledem
k tomu, Ze se tato promlceci lhita aplikuje i na ,,odkupné®, je tim podpoifen zavér, ze
odkupné je ,,pInénim z pojisténi‘.

2) Zakon o pojistovnictvi’ hovoii napf. v § 59 odst. 1 pism. a) bod 1. v souvislosti
s tvorbou a pouzitim technickych rezerv o zohlednéni mj. ,,...vSech plnéni vcetné
plnéni souvisejicich s odkupem pojisténi. Z tohoto je mozné dovodit, Ze odkupné je
plnénim (z pojiSténi) 1 ve smyslu pfedpisit upravujicich oblast pojistovnictvi a
nasledn¢ by se na néj aplikovalo osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP.

3) Dale v § 59 odst. 1 pism. e) zdkona o pojisStovnictvi se hovoii o plnéni souvisejici s
odkupem pojisténi. Toto by podporovalo stejny zavér, jak je uveden pod bodem 1).

Pro plnost bychom uvedli, Ze blizsi analyzou dalSich pfedpist z oblasti pojistovnictvi se dle
naSeho nazoru nelze dopatrat dalSich ustanoveni, kterd by zdsadnim zptisobem ovlivnila vyse
uvedeny vyklad pojmu ,,plnéni z pojisténi osob*:

e zakon 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla, ve znéni pozdéjsich
predpisu;

e zakon ¢. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik, v pfislusném znéni (pro pojistné smlouvy
uzaviené pred 1.1.2005 tidici se starou upravou v ¢asti osmé hlaveé patnacté);

e zdkon ¢. 589/1992 Sb., o pojistném na socialni zabezpeCeni a piispévku na statni
politiku zaméstnanosti, ve znéni pozd¢jSich predpisi;

? zakon &. 277/2009 Sb., o pojistovnictvi, ve znéni pozd&jsich piedpist (dale jen ,,zakon o pojistovnictvic)
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e zakon ¢. 592/1992 Sb., o pojistném na vSeobecné zdravotni pojisténi, ve znéni

pozd¢jsich predpisi;

zékon €. 1995/155 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozd¢jsich predpisi;

zékon €. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpist;

zakon €. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist;

vyhlaska 502/2002 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zdkona ¢. 563/1991

Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozd¢jSich predpist, pro ucetni jednotky, které jsou

pojistovnami, ve znéni pozd¢jsich predpisii;

e zékon €. 277/2009 Sb., o pojiStovnictvi, ve znéni pozdéjsich predpisi;

e zikon €. 42/1994 Sb., o penzijnim pfipojisténi se statnim piispévkem a o zménach
n¢kterych zakont souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozd¢jsich predpist

Dilci zaver: Odbytné je plnénim z pojisténi osob a zaklada zanik pojistné smlouvy.

2.5 Vztah mezi jednotlivymi ustanovenimi ZDP

Zaroven se domnivame, ze je nutné analyzovat vztah mezi jednotlivymi ustanoveni ZDP,
zejména ustanoveni tykajici se urceni zadkladu dané a aplikace srazkové dané ve vztahu
k ustanoveni o osvobozeni, konkrétné:

e § 8 odst. 1 ZDP stanovi, Ze plnéni ze soukromého Zzivotniho pojisténi a davky
penzijniho pfipojiSténi se stdtnim pfispévkem jsou povazovadny za piijem
z kapitalového majetku.

e § 8 odst. 6 ZDP v posledni vété stanovi, ze ,,Jednorazové vyrovnani nebo odbytné se
pro zjisténi zdkladu dané nesnizuje o prispevky zaplacené penzijnimu fondu
zaméstnavatelem za zaméstnance po 1. lednu 2000,

e Posledni véta § 8 odst. 7 ZDP stanovi, Ze ,,odbytné se pro zjisténi zakladu dane
nesnizuje o prispévky zaplacené zaméstnavatelem za zaméstnance po 1. lednu 2001 a
dale o zaplacené pojistné, které bylo drive uplatnéno v souvislosti s jinym prijmem z
pojisténi osob, ktery neni pojistnym plnénim a nezaklada zanik pojistné smlouvy.*

e § 36 odst. 2 pism. s) ZDP hovoii o aplikaci 15% srazkové dan¢ ,.z prijmu plynouciho
fyzické osobé pri zdaniku smlouvy o penzijnim pripojisténi se statnim prispévkem a
smlouvy na soukromé Zivotni pojisténi ve forme odbytného, snizené¢ho podle § 8.

Domnivame se, ze pokud ZDP obsahuje ustanoveni tykajici se zdkladu dané a aplikace
srazkové dané, nelze z tohoto dovozovat, ze tento piijem neni osvobozen. Obecné zaklad dan¢
z piijmi obsahuje pfijmy, s vyjimkou pifijmi, které nejsou predmétem dané, a piijmi
osvobozenych od dané. To znamena, Ze vySe uvedend ustanoveni nemaji vliv na osvobozeni,
jak je analyzovéano v nasem piispévku.

Obdobn¢ to 1ze napt. dokumentovat na piipadu osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. s) ZDP. Dle
tohoto ustanoveni jsou osvobozeny uroky z vkladi ze stavebniho spofeni. Obecné jsou vSak
uroky z penéznich prostfedkli na vkladovych uctech klasifikovany jako ptijmy z kapitalového
majetku dle § 8 odst. 1 pism. ¢) ZDP a podl¢ha;ji srazkové dani dle § 36 odst. 2 pism. m) ZDP.

Dilci zaver: Zéklad dané je v souladu s obecnymi principy zdanéni zakotvenymi v ZDP nutné
nejprve ocistit o piijmy osvobozené a teprve posléze piipadné aplikovat srazkovou dan.
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2.6 Duvodova zprava

Predmétné ustanoveni § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP bylo souc¢asti novely 438/2003 Sb. Pivodni
vladni navrh obsahoval nésledujici text:

V § 4 odst. I pismeno ) zni: , 1) plnéni z pojisteni osob s vyjimkou
plnéni z pojisteni pro pripad doziti, pro pripad smrti nebo doZiti a z
diichodového pojisteni prevysujictho zaplacené pojistné v rozsahu
uvedenéemv § 8, ““.

V divodové zprave je pouze strucné uvedeno, ze ustanoveni je novelizovano k posileni pravni
jistoty poplatnikil, ale neuvadi se zddné udaje, které¢ by byly relevantni pro vySe uvedenou
problematiku:

K bodu 9 - § 4 odst. 1 pism. 1): Uvedenda zména povede k posileni
pravni jistoty poplatnikii, protozZe stavajici znéni § 4 odst. 1 pism. [)
nebylo v souladu s nové zavedenym zdanovanim pojistného plnéni
plynouctho ze soukromého zivotniho pojisténi.

Diivodovéa zprava, jak je vySe citovana, se vztahovala k pivodnimu vladnimu néavrhu.
Nasledné vSak doslo ke zméné vladniho navrhu zakona, kdy byly do textu zapracovany
pozméiovaci navrhy Senatu CR tykajici se mj. znéni § 4 odst. 1 pism. | ZDP. Davodova
zprava, jak je citovdna vyse, se tak nevztahuje k sou¢asnému znéni.

Dale se domnivame, ze dovozovat z divodové zpravy (navic ve znéni tykajicim se ptivodniho
vladniho navrhu) zamér zakonodarce zdanit odbytné, by pii takto obecné formulaci bylo
mozné povazovat za extenzivni vyklad, ktery by byl v rozporu s deklarovanym pozadavkem
pravni jistoty.

3. Zavér

Na zédklad¢ vyse uvedené analyzy lze dospét k zaveru, Ze odbytné je pro ucely dan€ z ptijma
fyzickych osob osvobozeno dle § 4 odst. 1 pism. 1) ZDP.

4. Navrh feSeni

Po projednani na Koordina¢nim vyboru doporucujeme piispévek spolu se stanoviskem
Ministerstva financi vhodnym zptisobem publikovat.

Stanovisko Ministerstva financi:

Obecné lze souhlasit s diléim zavérem, ze odkupné (diive odbytné) je plnénim z pojisténi
osob a zaklada zanik pojistné smlouvy. Ddle lze souhlasit se zdvérem, Ze pifijmy od dané
osvobozené se do zékladu dané nezahrnuji.

Pokud jde konkrétné o ptijmy z titulu plnéni z penzijniho ptipojiSténi se statnim piispévkem a
ze soukromého zivotniho pojisténi, které jsou povazovany za piijem z kapitdlového majetku,
nelze podle naSeho ndzoru prisvéd¢it tomu, Ze odkupné z titulu ukonceni smlouvy o
penzijnim pfipojisténi se statnim piispévkem a smlouvy o soukromém Zivotnim pojisténi je
od dané osvobozeno. Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. 1) zdkona o danich z pfijmi od dané
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neni osvobozeno mimo jiné plnéni z pojisténi osob pro ptipad doziti, plnéni pro ptipad doziti
z pojisténi pro pripad smrti nebo doZiti a plnéni pro piipad doziti z dlichodového pojisténi.
V piipadé¢ odkupného z titulu ukonceni smlouvy o penzijnim pfipojisténi se statnim
piispévkem se jednd o plnéni z penzijniho pfipojisténi a nikoli z pojisténi.

PInéni z pojisténi osob je podle § 4 odst. 1 pism. 1) zdkona o danich z pfijmi osvobozeno od
dané zpfijml. Vyjimku ztohoto osvobozeni tvoii pouze plnéni pro piipad dozZiti ze
soukromého Zivotniho pojisténi a jiného pifijmu z pojisténi osob, ktery neni pojistnym
plnénim a nezakladdéa zanik pojistné smlouvy. V daném ustanoveni jsou pouzita slova ,,plnéni
z pojisténi®, coz zahrnuje nejen pojistné plnéni, ale i dalsi formy plnéni, kterym je i odkupné.
M¢l-li by zakonodarce na mysli vyjimku pouze pro pojistné plnéni v ptipad¢é doziti, nepouzil
by $irs$i pojem, kterym je plnéni z pojisténi. V kontextu daného ustanoveni je vyraz ,,plnéni‘
ztotoZznén s pojmem ,,plnéni z pojisténi‘.
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Prehled prispévku odloZenvch na pristi jednani KV

DPH
309/08.09.10 - Aplikace osvobozeni od DPH dle ustanoveni § 61 pism. g), zdkona

¢. 235/2004 Sb., o dani z ptfidané hodnoty
Predkladaji: Ing. Jan Capek
Ing. Stanislav Kryl

312/13.10.10 - DPH u mezinarodniho prondjmu pracovni sily
Predklada: Ing. Otakar Machala, danovy poradce €. osv. 2252

Dan z piijmu

314/13.10.10 - Cestovni ndhrady zahrani¢niho zaméstnance zahrani¢niho zaméstnavatele
v pfipadé vysldni na zahraniéni pracovni cestu do CR ¢&i v piipadé mista vykonu
prace/pravidelného pracovisté v CR

Predklada: JUDr. Dana Trezziova

315/13.10.10 - Finan¢ni pronajem hmotného majetku odepisovaného podle § 30 odst. 4 a
odst. 5 ZDP

Predklada: Ing. Marie Konecna
Ing. Petr Toman
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