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UZAVRENE PRISPEVKY

Dan z pfijmu

399/24.04.13 Naklady spojené se ziskanim investi¢ni dotace

Pfredkladaji: Ing. Otakar Machala, danovy poradce €. osv. 2252
Ing. Jifi Nesrovnal, danovy poradce €. osv. 1757

1. Uvod - popis problematiky

Cilem tohoto pfispévku je sjednoceni nazorld na problematiku ucetniho zachyceni
nakladl spojenych se ziskanim investi¢ni dotace (to je dotace poskytnuté na pofizeni
nového hmotného majetku, pfipadné na technické zhodnoceni majetku dle § 33
ZDP). Ve vétSiné pfipadl jde o externi naklady od specializovanych spole¢nosti,
které se zaméfuji na tuto oblast a za svoje sluzby fakturuji odménu za ziskani
dotace. V nékterych pfipadech je narok na odménu i za situace, kdy dotace neni
ziskana. Otazkou je, jaky charakter maji tyto naklady z hlediska u€etniho i z hlediska
danového.

2. Pravni Uprava v ucetnich predpisech

Uvedené naklady nejsou vyslovné zminény ani v pfikladném vycCtu nakladu, které
jsou sougasti ocenéni investice (§ 47 odst. 1 VPPU) ani v pfikladném vy&tu nakladi,
které sougasti ocenéni nové investice nejsou (§ 47 odst. 2 VPPU). Proto je dle
naseho nazoru nutné danou otazku fesSit na zakladé obecnych ucetnich principl a
zasad, a to v souladu s ekonomickou podstatou uvedenych nakladu.

3. Rozbor problému

Domnivame se, Ze popisované naklady maji charakter nakladu, které se vztahuji
k vlastni dotaci (k jejimu ziskani) a nikoliv k pofizovanému majetku. Nejedna se tedy
o vedlejSi pofizovaci naklad souvisejici s pofizenim majetku dle § 25 odst. 5 pism. a)
ZoU. Nejedna se ale ani o naklad souvisejici se zaji$ténim financovani investice.
Poskytnuti dotace je vazano na predem zajisténé financovani. Na zakladé toho by
z podstaty véci mél byt takovyto naklad zauctovan do vysledku hospodafreni.

Na druhé strané je nutné zohlednit, Ze nazory na tuto otazku nejsou jednotné.
Objevuji se nazory, které vychazeji ztoho, ze by tento typ nakladi mél byt
v nékterych pfipadech aktivovan do vstupni ceny (viz. odpovéd Ing. Jefabka ve
spolupraci s Ing. Kelblovou na dotaz &.9 na str. 56 FDUB 1V/2011, odpovéd Ing,
Jefabka na dotaz 6.1 na str. 76, FDUB 1V/2012).
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JelikoZ, jak jiz bylo uvedeno vyse, v sougasné dobé ZoU ani VPPU tento typ nakladu
vyslovné nefesSi, nemél by dle naSeho nazoru byt pozastavovan ani postup, kdy
budou tyto naklady aktivovany do vstupni ceny majetku, ktery je pofizovan z dotace.
Takové alternativni FeSeni nepfimo podporuje i bod 7.1. pism. d) Ceského uéetniho
standartu pro nékteré vybrané ucetni jednotky ¢. 710 Dlouhodoby nehmotny a
dlouhodoby hmotny majetek, z kterého vyplyva, Ze vybrané ucetni jednotky si mohou
ve vnitfnim pfedpise zvolit zda budou uvedené naklady kapitalizovat (zahrnovat do
vstupni ceny) nebo je ponechaji v nakladech. Na zakladé toho se domnivame, Ze by
toto alternativni feSeni nemélo byt minimalné do okamziku, nez bude tento typ
nakladl vyslovné upraven ve vyhlasce, pozastavovano.

Aby se do budoucna predeslo urcité nejistoteé vtéto otazce, tak zaroven
doporucujeme, aby dany typ nakladu byl vyslovné doplnén do § 47 odst. 2 VPPU
jako naklady, které nezvysuji vstupni ceny majetku.

Z pohledu dani z pfijma by zvolené ucetni feSeni mélo byt plné danové relevantni.
To znamena, ze pokud se ucetni jednotka rozhodne, Ze uvedené naklady budou
zvySovat vstupni cenu investice, bude takto zvySena vstupni cena plné danové
relevantni v souladu s § 29 ZDP a § 33 ZDP.

Pokud budou uvedené naklady uctovany do uc€etnich nakladl, budou tyto ucetni
naklady rovnéz plné danoveé relevantni. To plati i v pfipadé, kdy bude ucetni jednotka
povinna na zakladé smluvniho ujednani pfedmétné naklady hradit za situace, kdy
dotace nebude ziskana. Jde o obdobu nakladl typu zmarené investice, které jsou
obecné povazovany za plné danové relevantni - viz Rozhodnuti rozSifeného senatu
NSS 2 Afs 180/2006-64 ze dne 21.10.2009 (Shirka rozhodnuti NSS 2/2010, str. 130,
¢. 1984/2010 Sb. NSS), NSS 7 Afs 76/2011-80 ze dne 28.6.2012, 2 Afs 46/2012-43
ze dne 12.12.2012, pfipadné odpovéd’ Ing. Dvorackové na dotaz ¢. 2 na str. 69-70,
FDUB IV/2012.

4. Navrh reSeni

4.1. Na zakladé vySe uvedeného plati, Ze naklady na ziskani investi¢ni dotace
(dotace na pofizeni hmotného majetku nebo na technické zhodnoceni stavajiciho
majetku) budou:

4.1.1. Ugtovany do G&etnich nakladi.

4.1.2. Nebude pozastavovan ani postup, kdy se ucetni jednotka rozhodla, Ze tyto
naklady budou soucasti ocenéni pofizované investice (novy hmotny majetek nebo
technické zhodnoceni stavajiciho majetku).

4.2. Zvolené ucetni feSeni bude pIné daroveé relevantni, tzn.:

4.2.1. V pfipadé zvySeni vstupni ceny bude o tuto ¢astku zvySena také vstupni cena
darnova.
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4.2.2. V pfipadé uctovani do ucetnich nakladu bude tento ucetni naklad plné danové
relevantni, a to i v pfipadé, kdy dotace nebude ziskana, pfesto vSak ucetni jednotce
na zakladé smluvniho ujednani vznikne povinnost tyto naklady uhradit.

4.3. Aby se do budoucna predeslo urcité nejistoté v této otazce, doporuCujeme, aby

dany typ naklad(i byl vyslovné& doplnén do § 47 odst. 2 VPPU jako naklady, které
nezvysuji vstupni ceny majetku.

5. Navrh na opatreni

Po projednani na Koordina¢nim vyboru doporu€ujeme pfijaté zavéry publikovat.

Stanovisko GFR:

Souhlas se zavéry 4.1. a 4.2.
K zavéru 4.3 uvadime, Ze navrhovanou zménu VPPU je nutné iniciovat u pfislusného
odboru MF.
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Sprava dani

401/24.04.13 Vymezeni rozsahu danové kontroly ve vyzvé dle § 87/3 darnového
radu

Predklada: Ing. Tomas Hajdusek, danovy poradce, ¢. osvédcéeni 1381
JUDr. Jaroslav Kobik, danovy poradce, ¢. osvédéeni 2373

Pfispévek se zabyva obsahem vyzvy dle § 87 odst. 3 danového fadu (dale jen d.f.)
ve vztahu k rozsahu darnové kontroly.

1. Uvod

Danovy fad predpoklada soucinnost spravce dané a danového subjektu pfi
zahajovani a provadéni danové kontroly. Je normovano, Ze danova kontrola je
zahajena prvnim ukonem spravce dané vuci danovému subjektu, pfi kterém je
vymezen predmét a rozsah danoveé kontroly a pfi kterém spravce dané zacCne
zZjiStovat danové povinnosti nebo provéfovat tvrzeni danového subjektu nebo jiné
okolnosti rozhodné pro spravné zjisténi a stanoveni dané. Je zfejmeé, Ze takova
situace muze nastat tehdy, pokud darnovy subjekt neklade zahajeni dafiové kontroly
prekazky, napf. ve formé vyhybani se komunikace se spravcem dané.

Pro pfipad, Ze danovy subjekt neumozni spravci dané danovou kontrolu zahgjit, ma
spravce dané Kk dispozici nastroj pro vynucené zahdjeni danové kontroly. Tim
nastrojem je vyzva k zahajeni dafiové kontroly dle ust. §87 odst. 3 d.f.

1. Vymezeni problému

Ve vyzveé k zahjeni danové kontroly spravce dané dle zakona stanovi

a) misto zahajeni danové kontroly,

b) pfedmét danové kontroly,

c) Ihdtu, ve které je darfovy subjekt povinen spravci dané sdélit den a hodinu v ramci
ufednich hodin spravce dané, kdy je pfipraven k zahajeni danové kontroly.

Zakon neuklada spravci dané explicitné povinnost vymezit ve vyzvé kromé predmétu
dariové kontroly rovnéz i jeji rozsah.

Pfedmétem danové kontroly jsou danove povinnosti, tvrzeni danoveého subjektu nebo
jiné okolnosti rozhodné pro spravné zjisténi a stanoveni dané vztahujici se k
jednomu dafiovému fizeni™.

Spravce dané predmét dafiové kontroly provéfuje ve vymezeném rozsahu. Rozsah
dariové kontroly Ize v jejim priib&hu upfesnit postupem pro jeji zahajeni?.

Rozsah danové kontroly musi byt definovan nejpozdéji v okamzZiku zahajeni danové
kontroly, jak je uvedeno shora. Rozsah danové kontroly ma vyznam z hlediska
posuzovani pfipadnych opakovanych dafiovych kontrol®. Skute¢nosti, které jiz byly

1§85 0dst. 1 d.f.
2§85 odst. 3 d.f.
3§85 odst. 5 d.f.
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kontrolovany, podléhaji rezimu opakované danové kontroly a je mozno je provérovat
za podminek stanovenych v § 85 odst. 5d.F.

Byt je vyzva vydavana v situaci, kdy dafiovy subjekt neplni svoji povinnost
soucinnosti vuci spravci dané, coZz mize mit nékdy objektivni duvody, tak se
domnivame, Ze neni duvod, pro€ by se mél danovy subjekt pfipravovat na kontrolu
ve vétSim rozsahu, nez ve kterém bude darfiova kontrola skutecné probihat.
PovaZujeme i vtomto pfipadé za vhodné, aby vyzva obsahovala i rozsah darnové
kontroly. Takovy postup je rovnéz v souladu se zasadou soucinnosti, pfiméfenosti a
hospodarnosti.

Naopak, absence uvedeni rozsahu danoveé kontroly ve vyzvé vyznamné omezuje
danovému subjektu prostor k tomu, aby mohl splnit svou povinnost sdélit termin, kdy
bude pfipraven k zahajeni danové kontroly, jestlize nevi, co hodla spravce dané
provéfovat a co vée ma pro kontrolu pfipravit®.

Zaver:

Ve vyzvé k zahajeni danové kontroly dle § 87 odst. 3 d.f. spravce dané uvede
rovnéz i rozsah dariové kontroly.

2. Zaveér

Navrhujeme pfijmout vySe uvedené zavér a po projednani pfispévku na
Koordinaénim vyboru doporu€ujeme pfijaty zavér vhodnym zplsobem publikovat.

Stanovisko GFR:

Nejprve pokladame za vhodné si vyjasnit, co povazujeme za pfredmét a co za rozsah
danové kontroly. Nasledujici text se vztahuje pouze k pfipadu posuzovani dané ke
zdanovacimu obdobi (situaci posuzovani dané ve vztahu k jednotlivé skute€nosti,
ktera je uvedena v citaci § 134 odst. 2 danového fadu, se neni tfeba dle naseho
nazoru detailné zabyvat, nebot se jedna o marginalni pfipady).

Podle § 134 odst. 1 DR ,se dariové fizeni vede za uéelem sprévného zjisténi a
stanoveni dané a zabezpeceni jeji uhrady a konci splnénim nebo jinym zanikem
dariové povinnosti, kterd s touto dani souvisi“. Ve smyslu § 134 odst. 2 DR ,se pro
potfeby vymezeni predmétu dariového fizeni posuzuje dan bud ke zdariovacimu
obdobi, nebo ve vztahu k jednotlivé skutec¢nosti“. Z toho dle naSeho nazoru vyplyva,
Ze danové fizeni se vztahuje vzdy k dani, pfiCemz je vzdy potieba jesté vymezit
pfedmét danoveho fizeni, ktery se vztahuje ke zdafiovacimu obdobi v ramci té které
dané.

* Baxa, J.; Drab, O.; Kaniov4, L.; Lavicky, P.; Schillerova, A.; Simek, K.; Zikova, M. Dariovy idd. Komentdr. |.
dil. Praha. Wolters Kluwer CR, a.s., 2011, s. 474
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Podle § 85 odst. 1 DR jsou ,pfedmétem dariové kontroly dariové povinnosti, tvrzeni
darioveho subjektu nebo jiné okolnosti rozhodné pro spravné zjiSténi a stanoveni
dané vztahujici se k jednomu dariovému fizeni.

Podle § 85 odst. 3 DR ,spréavce dané predmét dariové kontroly provéfuje ve
vymezeném rozsahu. Rozsah dariové kontroly Ize v jejim pribéhu upresnit postupem
pro jeji zahajeni.”

Z danych ustanoveni v navaznosti na § 134 DR dle naSeho nazoru vyplyva, Ze
predmét dariové kontroly je nutné vztahnout k jedné dani za jedno zdarovaci obdobi.

Rozsah darnové kontroly je nutno chapat jako ty skutecnosti, které budou v ramci
daného pfedmétu (tj. dané dané za dané zdanovaci obdobi) kontrolovany — bud
bude kontrolovan cely rozsah nebo si muze spravce dané urcit, Ze bude kontrolovat
napr. jen skutecnosti vztahujici se k jednomu obchodnimu pfipadu nebo skutecnosti
vztahujici se k jednomu obchodnimu partnerovi dafového subjektu nebo jen vydaje
(nikoli pfijmy) nebo jen odpisy hmotného majetku apod.

V tomto duchu bylo finanénim ufadim (resp. tehdy finan&nim feditelstvim) zaslano
stanovisko v roce 2011.

Jak je jiz v dotazu uvedeno, ze zakona vyslovné vyplyva ,pouze“ to, aby spravce
dané ve vyzvé podle § 87 odst. 2 a 3 DR stanovil predmét dariové kontroly (tedy dar
za zdanovaci obdobi, které hodla kontrolovat). Kromé predmétu danové kontroly
vSak povazujeme za vhodné dafiovému subjektu téz sdélit rozsah darnové kontroly, a
to pfedevSim v pfipadech, kdy nebude danova kontrola provadéna tzv. ,auditnim
zpusobem?®.

Rozsah dariové kontroly povazujeme za zadouci danovému subjektu sdélit z davodu
ekonomie fizeni a minimalizace zatéZovani dafiového subjektu — aby nemusel
pfipravovat ,celé ucetnictvi“, kdyZ spravce dané bude kontrolovat jen jeho cast.
Vychazime téz z toho, Ze cilem danové kontroly jakoZto soucasti spravy dani je
spravné zjisténi a stanoveni dani (viz § 1 odst. 2 DR), nikoli ,pfistihnout* dafovy
subjekt v jeho nepfipravenosti €i chybach. | ve fazi zasilani vyzvy dle § 87 odst. 2a 3
DR je totiz spravce dané& povinen postupovat dle zasady spoluprace (i v situaci, kdy
danovy subjekt ,zatim“ spolupracovat nechce, nebot neumoznil zahajit darovou
kontrolu).

Na druhou stranu je nutné si uvédomit, Ze zavazujici® pro spravce dané je aZ
vymezeni rozsahu danové kontroly v protokolu, kterym tzv. bude danova kontrola
zahajena, tedy ve kterém bude vymezen pfedmét a rozsah darové kontroly a na
ktery bude navazovat faktické provadéni darové kontroly. MuzZe se totiz stat, Ze do
vyzvy spravce dané vymezi rozsah napf. ve smyslu, Ze bude kontrolovat doklady
vztahujici se k obchodnimu partnerovi XY, avSak v mezidobi (od sepsani vyzvy dle §
87 odst. 2 a 3 do zahajeni darnové kontroly) muze v ramci pfipravy na danovou
kontrolu zjistit, Zze potfebuje provéfit jesté doklady vztahujici se k obchodnimu
partnerovi UV. Pokud bychom trvali na tom, Ze se spravce dané musi striktiné drzet

® Z pohledu dalsiho piipadného upiesnéni rozsahu dafiové kontroly dle § 85 odst. 3 DR, resp. z pohledu
opakované danové kontroly
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DPH

402/24.04.13 Ruceni prijemcem zdanitelného plnéni za nezaplacenou dan,
vybrané otazky

Predklada: Milan Vodicka, dafovy poradce, €. osv. 1366

1. Uvod

Ugelem dokumentu je vyjasnit nékteré aktualni otazky elektronického zvefejfiovani a
ovéfovani udaju tykajici se nespolehlivych platcd DPH a Cisel uctd pro realizaci
platebniho bezhotovostniho styku, v souvislosti s novelizovanym znénim zakona
235/2004 Sb. o dani z pfidané hodnoty (dale také ,ZDPH®).

2. Vymezeni problému

Dale uvadéné otazky se vztahuji na zpusob a podminky zvefejnéni, ovérovani a
aktualizaci udaju rozhodnych pro pfipadné uplatnéni institutu ruceni pfFijemce
zdanitelného plnéni za nezaplacenou darn podle § 109 odst. 1 pism. c) nebo § 109
odst. 3 ZDPH.

3. Aktualni pravni stav

Novelou zakona 235/2004 Sb. o dani z pfidané hodnoty bylo rozSifeno ruceni
pfijemce zdanitelného plnéni za nezaplacenou dan podle § 109 také na pfipady, kdy

a) vokamziku jeho uskuteénéni je o poskytovateli zvefejnéna skuteCnost, Ze je
nespolehlivym platcem (§ 109 odst. 3 ZDPH)

b) je zcela nebo z€asti uplata za zdanitelné pInéni poskytnuta bezhotovostnim
pfevodem na jiny uCet poskytovatele platebnich sluzeb, nez ktery je zvefejnén
spravcem dané (§ 109 odst. 2 pism. c) ZDPH)

V obou vy$e uvedenych pfipadech je stanoveno zvefejnéni relevantnich udajl
,Zpusobem umoznujicim dalkovy pfistup®, tedy na webovych strankach Ministerstva
financi, konkrétné na http://adisreg.mfcr.cz/cgi-
bin/adis/idph/int_dp_prij.cgi?ZPRAC=FDPHI1&poc_dic=2.

Pfechodna ustanoveni zakona 502/2012 Sb. stanovila v bodé 10. pro zvefejnéni
udaji dle § 98 pism. d) ZDPH Ihatu prvniho dne tfetiho kalendainiho mésice po
nabyti ucinnosti novelizovaného znéni zakona 235/2004 Sb. Systém zvefejfiovani
udajl umoznujici dalkovy pfistup by tedy mél fungovat od 1. 4. 2013.

Cisla uétd a spolehlivost platct bude mozno ovéfovat také prostfednictvim webové
sluzby na adrese
http://adisrws.mfcr.cz/adistc/axis2/services/rozhraniCRPDPH.rozhraniCRPDPH
SOAP, a to i hromadné s limitem jedno sto platct (DIC).

Zakon 235/2004 Sb. uvadi v § 106a podminky vydani rozhodnuti o nespolehlivém
platci. Zpusobem umoziujicim dalkovy pfistup ma byt podle §106a odst. 6
zvefejnéna skute€nost, Ze platce je nespolehlivym platcem anebo, Ze jim neni. Dale
byly podminky ohledné& nespolehlivého platce popsany v Informaci GFR k aplikaci §
106a zakona 235/2004 Sb. ze dne 4.1.2013 pod ¢€.j. 101/13-121002-506729. Pro

Komora dafiovych poradcti CR Strana 9z 12


http://adisreg.mfcr.cz/cgi-bin/adis/idph/int_dp_prij.cgi?ZPRAC=FDPHI1&poc_dic=2
http://adisreg.mfcr.cz/cgi-bin/adis/idph/int_dp_prij.cgi?ZPRAC=FDPHI1&poc_dic=2
http://adisrws.mfcr.cz/adistc/axis2/services/rozhraniCRPDPH.rozhraniCRPDPHSOAP
http://adisrws.mfcr.cz/adistc/axis2/services/rozhraniCRPDPH.rozhraniCRPDPHSOAP

24.04.2013 Koordinaéni vybor 4/13

pfipadné uplatnéni institutu rueni za nezaplacenou dan je rozhodujici stav ke dni
uskute¢néni zdanitelného plnéni.

V § 96 definuje ZDPH jako povinny registraéni udaj také cisla vSech uctd u
poskytovatell platebnich sluzeb, pokud jsou pouzivany pro ekonomickou ¢innost a
dale, Ze osoba povinna k dani urci, ktera €isla uctd budou zvefejnéna dle § 98 ZDPH
zpusobem umoznujicim dalkovy pfistup. V pfipadé poskytnuti Uplaty zcela nebo
z€asti bezhotovostnim pfevodem na jiny nez takto zvefejnény ucCet pak muize byt
uplatnén institut ru€eni za nezaplacenou dan dle § 109 odst. 2 pism. c) ZDPH.

Podle Informace GFR kinstitutu rueni podle zakona &. 235/2004 Sb. o dani
z pfidané hodnoty ¢.j. 3308/13/7001-21002-012287 ze dne 5.3.2013 je pro
posouzeni podminek ruCeni za nezaplacenou dan rozhodny okamzik uskutecnéni
bezhotovostni uhrady. Pro ucely aplikace tohoto ustanoveni se ze tento okamZzik
povazuje den zadani prikazu k bezhotovostnimu prevodu, na zakladé kterého
k pfedmétné uhradé doslo.

4. Dil¢i zavéry

4.1. Prokazovani stavu udaju

Jak v pfipadé nespolehlivého platce, tak i v pfipadé zvefejnénych uctd vedenych u
poskytovatele platebnich sluzeb se jedna o udaje ménici se v Case a nezbytnym
predpokladem je proto sledovani a evidovani veSkerych zmén téchto udaju
vérohodnym zplUsobem s moznosti zachyceni prokazatelného ,otisku“ udaju pro
konkrétni Casovy okamzik, k némuz si platce - pfijemce zdanitelného plnéni byl
povinen udaje oveéfit.

4.1. Zaveér: Spravce dané prokazuje existenci skuteCnosti, na zakladé kterych ruci
pfijemce zdaniteIného plnéni za nezaplacenou dan v pfipadé poskytnuti uplaty na
jiny ucet, nez ktery byl zvefejnén nebo v pripadé pfijeti zdanitelného pinéni od
poskytovatele, ktery je nespolehlivym platcem.
Prokazovani se tyka téchto skutecnosti:
- ze u pfedmétného poskytovatele zdanitelného plnéni byla v okamziku uskutecnéni
zdanitelného pInéni zplisobem umoznujicim dalkovy pfistup zvefejnéna skutecnost,
Ze je nespolehlivym platcem
- Ze ucCet poskytovatele platebnich sluzeb, na ktery byla bezhotovostnim prevodem
zcela nebo z&asti poskytnuta uplata za zdanitelné plnéni, nebyl u pfedmétného
poskytovatele zdanitelného plnéni v okamziku zadani pfikazu k bezhotovostnimu
pfevodu uveden mezi témi, které spravce dané zverejnil zplisobem umozriujicim
dalkovy pfistup

4.2. Ovéreni ,,nespolehlivého platce“ k uréenému datu

Skute€nost, zda poskytovatel zdanitelného pInéni je nespolehlivym platcem, je nutno
posuzovat ke dni uskute¢néni zdanitelného pInéni (viz § 109 odst. 3 ZDPH stejné
jako Informace GFR &.j. 101/13-121002-506729).

OvSem ovéfovani skute¢nosti, zda u poskytovatele zdanitelného plnéni byla
zpusobem umoznujicim dalkovy pfistup zvefejnéna informace, ze je nespolehlivym
platcem, bude v praxi ¢asto provadéno az po dni uskute¢néni zdanitelného plnéni
(napf. na zakladé udajua uvedenych na dafiovém dokladu). Je tedy ziejmé, ze je
nutné provadét toto ovéreni ke konkrétnimu datu (ke dni zdanitelného pinéni).
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4.2. Zavér: Ovéreni stavu, zda je o poskytovateli zdanitelného plnéni zvefejnéna
skuteCnost, Ze je nespolehlivym platcem, bude mozné ze strany pfijemcu
zdanitelného plnéni provadét ke konkrétnimu okamziku v minulosti s potfebnou
mirou presnosti odpovidajici periodicité zvefejiovani udajli o platcich (dle naSich
informaci 1 x denné).

4.3. Zpusob aplikace podminek ruéeni za nezaplacenou darn dle § 109 odst. 2
pism. c)

Ruceni pfijemce zdanitelného plnéni za nezaplacenou dan nastava i v pfipadé
poskytnuti bezhotovostni uhrady za zdanitelné plnéni zcela nebo z¢asti pfevodem na
jiny ucet poskytovatele platebnich sluzeb, nez ktery je zvefejnén spravcem dané. Dle
ustanoveni definovaného v ramci Informace GFR k institutu rugeni &.j. 3308/13/7001-
21002-012287, je rozhodnym okamZzZikem den zadani pfikazu k bezhotovostnimu
pfevodu, na zakladé kterého k pfedmétné Ghradé doslo. Dle sdéleni GFR &,j.
14 232/13/7001-21002-012287 bude pfedmétné ustanoveni vyuzivano od 1.10.2013.

4.3.1. Zavér : V pripadé, kdy v okamziku podani pfikazu k pfevodu je bezhotovostni
uhrada zdanitelného plnéni adresovana na ucet zvefrejnény spravcem dané nejsou
naplnény podminky ruceni za nezaplacenou dar podle § 109 odst. 2 pism. c) ZDPH
pokud v mezidobi (do okamziku odepsani prostfedkl z uctu) dojde ke zméné Cisla
uctu u poskytovatele zdanitelného plnéni. Rozhodny je stav ke dni podani pfikazu
k Uhradé.

4.3.2. Pfiklad : Dne 20.4. je podan trvaly pfikaz k uhradé (napf. na splatky
leasingu nebo najemné), na jehoz zakladé jsou realizovany kazdy mésic
bezhotovostni uhrady prevodem na ucéet poskytovatele zdanitelného
plnéni.

4.3.2. Zavér : Naplnéni podminek ruceni za nezaplacenou dan podle § 109
odst. 2 pism. c) se posuzuje oddélené ke kazdemu terminu platby dle
smlouvy / splatkového kalendare.

5. Pozadovany zavér

Navrhujeme pfijmout uvedené dil¢i zavéry a po projednani je vhodnym zpusobem
publikovat.

Stanovisko GFR:

K bodu 4.1.

Podle § 106a odst. 6) ZDPH plati, Zze spravce dané zvefejni zpusobem umoznujici
dalkovy pfistup skuteCnost, ze place dané je nespolehlivym platcem nebo neni
nespolehlivym platcem. Zakon takto umozniuje zvefejnit pouze aktualni udaj, nikoli
udaj platny v minulosti (tj. ze byl nespolehlivym nebo nebyl nespolehlivym platcem),
coz je mozna dano relativni citlivosti zminéného udaje z pohledu posuzovani
minulosti. | tento stav nicméné umoznuje platcdm v€asné zjiStovani rozhodnych
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udaji vérohodnym zplsobem pro konkrétni rozhodny okamzik, k némuz si platce —
pfijemce zdanitelného plnéni mél udaje ovéfit.

k zavéru 4.1

S uvedenym zavérem lze souhlasit v tomto uhlu nazirani popisované problematiky:
Spravce dané smi vyzvat pfijemce zdanitelného pInéni coby rucitele podle ust. § 109
odst. 2 pism. c) resp. § 109 odst. 3 ZDPH pouze tehdy, pokud z udaja, které ma k
dispozici jasné vyplyva, zZe jsou splnéni dot€ené podminky, tj. Ze ucet, na ktery byla
provedena uhrada, nebyl v rozhodném okamziku zvefejnén zplsobem, ktery
umoznuje dalkovy pfistup nebo Ze v dobé uskute¢néni zdanitelného pinéni byla v
registru zvefejnéna skuteCnost, Ze je nespolehlivym platcem. Spravce dané je
opravnén vyzvat pfijemce zdanitelného plnéni k prokazani toho, Ze resp. jak bylo
jemu poskytnuté zdanitelné plnéni uhrazeno a na jaky ucet.

k zavéru 4.2

Ovéreni stavu, zda je o poskytovateli zdanitelného plnéni zvefejnéna skutecnost, ze
je nespolehlivym platcem, je ze strany pfijemcl zdanitelného plnéni mozné provadét
aktualné ke konkrétnimu okamziku rozhodnému z hlediska pfipadného rizika vzniku
ruceni.

Dodat Ize, ze platce by v zasadé jiz v okamziku uzavirani obchodni transakce mél v
ramci vyjednavani obchodnich podminek testovat spolehlivost svého dodavatele.
Nicméné rozhodujicim datem pro aplikaci pfipadného ruc€eni je datum uskutecnéni
zdanitelného pInéni. Finanéni sprava nemulze nafizovat platci, kdy ma provadét
pfedmétné ovérovani spolehlivosti jeho obchodniho partnera, to je plné v dispozici a
na zvazeni platce. Pokud provede test spolehlivosti az na zakladé vystaveného
danového dokladu, musi si uvédomit mozna rizika, ktera mohou byt s takovym
postupem spojena a pripadné zvolit zvlastni zplsob zajisténi dané podle § 109a
ZDPH.

k zavéru 4.3.1
Souhlas s diléim zavérem, s upfesnénim, Ze se samoziejmé musi jednat k podani
pfikazu, na zakladé kterého skute¢nék pfredmétné uhradé doslo.

k zavéru 4.3.2
Souhlas.
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