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Metodicky pokyn k nakladani s neucéinnym darniovym tvrzenim

Tento metodicky pokyn upravuje nakladani s neu¢innym podanim.
. Uvedeni situace

V souvislosti s rozsudkem Krajského soudu v Ostravé €. j. 22 Af 45/2016-28 byla znovu
oteviena otazka nakladani s podanim, které je neucCinnym napf. z divodu neodstranéni
vady podani dle § 74 odst. 3 zakona ¢. 280/2009 Sb., dafovy fad, ve znéni pozdéjSich
predpisti (dale jen ,DR“) nebo z dGvodu neuéinéni podani elektronicky datovou zpravou
s vyuzitim dalkového pfistupu ve formatu a struktufe stanovené spravcem dané dle § 101a
odst. 4 zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen ,ZDPH®).

Problematika byla jiz dfive feSena napf. v Metodické pom(cce k povinnému elektronickému
podavani podle § 101a zakona &. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,ZDPH®) pro rok 2014.

II. Metodické reseni

Pokud to neni z povahy véci vylou¢eno (napf. pisemnost je v dusledku nespravné struktury
necitelnd) Ize neucinné podani vyuzit jako dliikaz i jako pomucku pro stanoveni dané z moci
uredni, priCemz obecné plati, Ze dokazovani ma prfednost pfed stanovenim dané podle
pomucek (§ 98 DR).
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Pokud bude mit spravce dané konkrétni pochybnosti o udajich obsazenych v neuc¢inném
podani, Ize k neu€innému podani jako k dalSi pisemnosti pfedlozené danovym subjektem
dle § 89 odst. 1 DR zahaijit postup k odstranéni pochybnosti.

1. Odtivodnéni

Dulsledek neucinnosti podani spociva v tom, Ze ackoli dany ukon vykazuje znaky podani
ve smyslu § 70 a nasl. DR, zakon snim Ggéinky podani nespojuje, coz ve formalnim
vyznamu znamena, ze kde zakon zminuje otazku podani, je tfeba vychazet ztoho,
Ze podminka uginéni podani nebyla naplnéna.’ Netginné podani je ale nutné povaZovat
za pisemnost.

Dle § 93 odst. 1 DR plati, ze ,Jako diikaznich prostfedkul Ize vyuZzit véech podkladd, jimz Ize
zjistit skuteCny stav véci a ovérit skutecnosti rozhodné pro spravné zjisténi a stanoveni dané
[...] Jde zejména o tvrzeni dariového subjektu...”

Ust. § 98 DR pak stanovi: ,Nesplni-li dariovy subjekt pfi dokazovani jim uvédénych
skuteCnosti nékterou ze svych zakonnych povinnosti, a v dusledku toho nelze dari stanovit
na zakladé dokazovani, spravce dané stanovi darn podle pomdcek, které ma k dispozici
nebo které si sam obstara [...] Pomickami jsou zejména a) dukazni prostfedky, které nebyly
spravcem dané zpochybnény, ...“

Co se ty¢e postupu k odstranéni pochybnosti, je tieba vyjit z § 89 odst. 1 DR: ,Ma-Ii spravce
dané konkrétni pochybnosti o spravnosti, prikaznosti nebo Uplnosti podaného fadného
dariového tvrzeni nebo dodate¢ného dariového tvrzeni a dalSich pisemnosti predloZenych
dariovym subjektem nebo o pravdivosti udaji v nich uvedenych, vyzve dariovy subjekt
k odstranéni téchto pochybnosti.

Pokud je tedy plvodcem neucinného podani (pisemnosti) osoba, ktera jej autorizovala
a pokud osoba, ktera neucinné podani autorizovala, také tuto pisemnost predlozila spravci
dané, pak jsou naplnény zakonné podminky umoZiujici spravci dané pouZzit danou
pisemnost jako dukaz nebo jako pomucku, pfi¢emz stale plati, Ze dokazovani ma pred
stanovenim dané podle pomucek prfednost. Za spinéni téchto podminek je k ned&innému
dafiovému tvrzeni jako k predlozené pisemnosti také mozné zahajit postup k odstranéni
pochybnosti.

Spravce dané ale samoziejmé mize v ramci vyhledavaci €innosti vyuZit jiné postupy pro
stanoveni dané a daf stanovit v odliSné vysi, nez tvrdil danovy subjekt v neucinném
danovém tvrzeni.

Uvedeny postup plati pro podani, s nimiz spravce dané potfebuje dale pracovat (pokud
danovy subjekt podani neucini, musi spravce dané konat z moci ufedni). Do této skupiny
patfi zejména danova tvrzeni a obdobné Ize postupovat také u podani
registraCnich. V pfipadé jinych neucinnych podani nastane situace, kdy napf. Zadost,

! Napt. § 91 odst. 1 DR — podminka uginé&ni podani nebyla naplnéna a fizeni tedy nebylo zahajeno, nebo § 250 —
podminka u€inéni podani nebyla naplnéna a danovy subjekt tedy nesplnil svou povinnost podat dariové tvrzeni.
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stiznost, podnét atd. jakoby nebyly podany a fizeni €i postup spravce dané nevede,
resp. nemusi vést, pokud z obsahu podani nedospéje k zavéru, Ze je tfeba konat z moci
Ufedni (pokud by napf. neucinna stiznost upozornila na vadu fizeni, kterou mlze spravce
dané odstranit).

JUDr. Eva Kostolanska
feditel sekce
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