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METODICKY POKYN

Spole¢né jméni manzelli v danové exekuci

Tento metodicky pokyn upravuje postup spravce dané v pfipadé, kdy je pfedmétem darnové
exekuce majetek ve spoleCném jméni manzell anebo majetek dluznika ¢i manzela dluznika,
ktery se povazuje za soucast jejich spole€ného jméni manzelld. Metodicky pokyn vymezuije,
kdy Ize pfistoupit k dafové exekuci majetku ve spole¢ném jméni manzell, jaky majetek ve
spole¢ném jméni manzelu Ize v darfové exekuci postihnout a jak postupovat v darnové exekuci,
pokud dojde k zaniku spole¢ného jméni manzeld.
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OBECNA USTANOVENI

Clanek I.
Ucel metodického feseni

[1] Cilem metodického feSeni je stanovit postupy, na zakladé nichz bude mozné nezaplacenou
darn uspokojit z majetku, ktery tvori spole€né jméni manzelu, ¢ z majetku manzela dluznika,
ktery Ize pouzit na uhradu danovych dluht dluznika. Stanoveni postupl pro postih majetku
manzela dluznika v dafiové exekuci povede k vy$Si mife uspokojeni dariovych pohledavek,
a soucasne k zamezeni neopravnéného postihu majetku ve spole¢ném jméni manzeld.

[2] Exekucné Ize postihnout zpisobem uvedenym v tomto metodickém pokynu bankovni Ucty,
movité véci, nemovité véci a jind majetkova prava, kterd lze zpenézit v drazbé. Pfi provadéni
dariové exekuce se postupuje obdobné, jako v pfipadé provadéni danové exekuce postihujici
vyluény majetek dluznika, s odchylkami upravenymi v tomto metodickému pokynu.

Clanek I.
Pravni Gprava

[1] Pfedpoklady pro nafizeni dariové exekuce a duvody pro vylou€eni majetku z danove
exekuce upravuje ustanoveni § 262a a 262b zakona €. 99/1963 Sb., obfansky soudni fad
(dale jen ,OSR*). Pravidla pro vedeni dafiové exekuce se Fidi procesnimi predpisy Ginnymi
ke dni nafizeni dariové exekuce.
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[2] Jaky majetek Ize ucinit pfedmétem danové exekuce, je dano rozsahem spole¢ného jmeéni
manzell, které upravuje zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik (dale jen ,0Z"). Rozsah
exekvovatelného majetku ve spole€ném jméni manzell se zkouma podle pravni Upravy, ktera
byla G¢inna ke dni vzniku dariové pohledavky'.

Clanek IIl.
Obsah spole¢ného jméni manzelt

[1] Aktiva spoleéného jméni manzelll tvofi majetek, ktery nabude dluznik, manzel dluznika
nebo oba spole¢né za trvani manzelstvi (ustanoveni § 709 OZ).

[2] Spole€né jméni manzell netvofi majetek nabyty darem, dédénim nebo odkazem jen jednim
z manzelu (,darovat® do spole€ného jméni manzeld v8ak Ize), nabyty pfi pravnim jednani
s vyluénym majetkem (spole¢né jméni manzell vSak tvofi zisk z uzivani majetku ve vyluéném
vlastnictvi) ¢i jako nahradu nemajetkové Gjmy na pfirozenych pravech nebo nahradu za
protipravni jednani sméfujici proti vyluénému majetku, véc vydana v ramci restituci majetku
a nakonec majetek slouzici osobni potfebé.

[3] Za soucast spole¢ného jméni manzelli nelze povazovat odménu za praci? a pohledavky
z vyhradniho majetku; tyto majetkové hodnoty se stavaji soucasti spole¢ného jméni manzell
a? okamzikem vyplaty &i v pfipadé pohledavky okamzikem splatnosti. Uet manzela dluznika
tak netvofi spolecné jméni manzell, jeho exekucni postih je umoznén na zakladé vyslovné
pravni Upravy (ustanoveni § 262a odst. 4 OSR).

[4] Danovy dluh neni soucasti pasiv spole¢ného jméni manzelt®. Dariové povinnosti vznikaji
ze zakona (nezavisle na vuli danového subjektu) — darove dluhy jsou vefejnopravni povahy.
Manzel dluznika proto nemU(ze namitat, ze nedoplatek vznikl proti jeho vili, kdyz ani ke vzniku
nedoplatku dluznika nebylo rozhodné jeho pravni jednani.

! Podle usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 3416/2016 ze dne 23. 8. 2016 je ,[z]vi4stnim
pravnim predpisem ve smyslu ustanoveni § 262b odst. 1 ob¢anského soudniho fadu, na jehoZ zakladé soud
posoudi, zda je majetek ve spole¢ném jméni manZeli nebo majetek manZela povinného postiZzen ve vétsim
rozsahu, (...) pravni predpis, ktery byl ucinny v dobé, kdy vznikl zavazek povinného, ktery je pfedmétem exekuce
(soudniho vykonu rozhodnuti)".

2 Drive nafizené danové exekuce postihujici mzdu manzela dluznika byly spravcem dané zastaveny. Zdtvodnéni
tohoto zavéru prineslo usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 1874/2016 ze dne 20. 2. 2017:
“I kdyz bylo exekucni fizeni zahajeno 30. 10. 2014, s ucinnosti od 1. 7. 2015 se na toto exekucni Fizeni pouZije
pravni Uprava exekucniho fadu a ob¢anského soudniho fadu ve znéni uc¢inném od tohoto data (...). Jestlize od
1. 7. 2015 pravni Uprava nadale uvedené zplsoby exekuce neupravuje, nelze jimi od 1. 7. 2015 exekuci nadale
provadét. Pravni spojeni, Ze ‘pravni ucinky zustavaji zachovany’ je tfeba vykladat tak, Ze se jedna o pravni ucinky
vzniklé po dobu ,pusobeni’ staré pravni dpravy.“Na toto usneseni reagoval Metodicky pokyn ¢&. j. 45880/17/7700-
30133-711462 ze dne 26. 5. 2017, Informace k vyvoji judikatury spravnich soudd ohledné nutnosti zastaveni
danové exekuce srazkami ze mzdy manzela povinného po nabyti G¢innosti zakona €. 139/2015 Sb., podle néhoz:
~Exekuci na srézky ze mzdy nebo jiného prijmu manzela dluznika narizenou v obdobi od 1. 1. 2013 do 30. 6. 2015
je nutné zastavit.”

3 Podle OZ jsou soucasti pasiv spole¢ného jméni manzelu jen dluhy pfevzaté za trvani manzelstvi, pfi¢éemz prevzit
Ize jen dluhy soukromopravni z fadného (pravniho) obliga¢niho divodu (divodova zprava k ustanoveni § 710 OZ).
Uvedené vSak neznamend, ze dafové pohledavky nelze uspokojit ze spole¢ného jméni manzeld.
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Clanek IV.
Manzel dluznika

[1] Pokud je konkrétnim zplisobem provedeni dafiové exekuce postizen majetek ve spoleCném
jméni manzelu, stavd se manzel dluznika osobou zucastnénou na spravé dani (tfeti osobou,
které jsou ukladany v danové exekuci povinnosti) — méa stejnd procesni prava a povinnosti jako
dluznik [ustanoveni § 185 odst. 1 zakona &. 280/2009 Sb., dafiovy fad (dale jen ,DR“)].

[2] Pisemnosti doruCované v danové exekuci dluznikovi se dorucuji rovnéz manzelovi
dluznika. Oba jsou pfijemci rozhodnuti se samostatnym pravem podat odvolani nebo namitky.
Dorudovani pisemnosti v dariové exekuci je upraveno v samostatné metodické pomdicce*.

[38] Manzel dluznika maze podat navrh na odklad danové exekuce a domahat se zastaveni
dariové exekuce z divodil vyjmenovanych v ustanoveni § 181 odst. 2 DR. Pokud dojde
k pravomocnému vylou€eni majetku z dariové exekuce z divodu, Ze manzelovi dluznika
svedCi k postizenému majetku pravo nepfipoustéjici provedeni danové exekuce, rozhodne
spravce dane o (Caste¢ném) zastaveni dafové exekuce podle ustanoveni § 181 odst. 2 pism.
d) DR, a to v tom rozsahu, v jakém byl majetek vylougen z dariové exekuce.

[4] Ugast manzela dluznika vdafiové exekuci zaginad okamzikem postihu majetku ve
spole¢ném jméni manzell, zpravidla nafizenim darfové exekuce, v pfipadé darnové exekuce
prodejem movitych véci okamzikem provedeni soupisu. Ztratou vlastnickych opravnéni
k postizenému majetku kon&i u¢ast manzela v danové exekuci. V pfipadé danove exekuce
pfikazanim pohledavky z u¢tu dnem, kdy byl exekucni pfikaz vykonan (vyplatou pfikdzanych
prostfedkl na u¢tu nebo marnym uplynutim sledovaciho obdobi). V pfipadé ostatnich zplsobu
provedeni danové exekuce okamzikem zpenéZeni majetku (pravni moci rozhodnuti
o pfiklepu); manzel dluznika neni u¢astnikem rozvrhu.

CAST DRUHA
NARIiZENi DANOVE EXEKUCE

Clanek V.
Danové pohledavky vzniklé za manzelstvi

[1] Exeku€né Ize postihnout majetek ve spoleéném jméni manzell, pokud dafova pohledavka
vznikla za trvani spole€ného jméni manzeld (ustanoveni § 731 OZ). Spravce dané proto pred
nafizenim darnové exekuce zkoumd, zda existuje manzelstvi dluznika a manzela dluznika®,
zda byla zvefejnéna listina (smlouva nebo rozhodnuti soudu) o manzelském majetkovém
rezimu a zda neni vefejné dostupna informace o zaniku spoleéného jméni manzel®. Pokud
danova pohledavka vznikla za trvani spoleéného jméni manzell a spole¢né jméni manzell
nezaniklo, Ize dan uspokojit z vyluéného majetku dluznika a ze spolecného jméni manzelu.

4 Pedagogicka pomilicka - Pfijemci rozhodnuti z oblasti zaji§téni a vymahani dani (verze 5/2014).

5 Spole¢né jméni manzell vznikd uzavienim manzelstvi, pokud neni vznik spole¢ného jméni manzell na zakladé
smlouvy snoubencll 0 manzelském majetkovém rezimu vyhrazen ke dni zaniku manzelstvi.

6 Spole¢né jméni manzelll zanika rozvodem manzelstvi, smlouvou manzell o rezimu oddélenych jméni sepsanou
v podobé verejné listiny, rozhodnutim soudu o zru$eni spole¢ného jméni manzell, zménou pohlavi a smrti jednoho
z manzell, ulozenim trestu propadnuti majetku, prohlaSenim konkursu nebo schvalenim oddluzeni pouze jednoho
z manzell.
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[2] Spravce dané po prevzeti vykazu nedoplatkil do vymahani nahlédnutim do Informacéniho
systému evidence obyvatel (ISEQ) a insolvenéniho rejstfiku provéfi nasledujici skuteCnosti:

§ zda je dluznik sezdan, a pokud ano,
§ kdo je manzelem dluznika,

§ jakého dne bylo uzavieno manzelstvi,
S

zda byl prohlaSen na majetek manzela dluznika konkurs nebo schvaleno oddluzeni
manzela dluznika, anebo

§ pokud je dluznik rozveden, kdy bylo manZzelstvi rozvedeno.

Pokud neni manzel dluznika zapsan v registru ADIS (Automatizovany darnovy informacni
systém), spravce dané pozada Utvar registrace o zapsani manzela dluznika do registru jinych
subjektt (RJO) a zjisténé informace zaznamena do ¢asti spisu tykajici se vymahani dani.

[3] Pro posouzeni, zda danova pohledavka vznikla za trvani spole¢ného jméni manzeld, je
rozhodujici, zda manzelstvi trvalo:

§  k poslednimi dni zdarovaciho obdobi’ v pfipadé nedoplatku na dani z pfijml, na dani
z pfidané hodnoty a na dani silni¢ni.

§  kprvnimu kalend&fnimu dni roku, za ktery byla vyméfena darn z nemovitych véci,

§ ke dni nabyti nemovité véci v pfipadé nedoplatku na dani z nabyti nemovitych véci, a

§ ke dni oznameni rozhodnuti, kterym bylo vyhovéno Zzadosti o poskytnuti dotace nebo
navratné finan¢ni vypomoci, v pfipadé odvodu za poruceni rozpoctoveé kazne.

[4] Prislusenstvi dané se posuzuje shodné jako dan, ke kterému se pfislusenstvi vztahuje.
Pokud byla dluznikovi uloZzena sankce za poruSeni povinnosti pfi spraveé dani konstitutivnim
rozhodnutim, je rozhodnym datem den oznameni rozhodnuti.

[5] Ma-li byt vymahano vice nedoplatkl a ¢ast danovych pohledavek vznikla za trvani
manzelstvi a Cast danovych pohledavek nikoliv, spravce dané nedoplatky umisti na
samostatné vykazy nedoplatku.

Clanek VI.
Darnové pohledavky vzniklé pfed uzavienim manzelstvi

[1] Pro danovou pohledavku, ktera vznikla pfed dnem snatku, Ize v dafiové exekuci postihnout
majetek ve spole€ném jméni manzelu v takovém rozsahu, ktery odpovida podilu dluznika pro
pfipad, ze by doslo ke zruSeni a vyporadani spole€ného jméni manzell (ustanoveni § 732
0Z). Pfi nafizeni dafové exekuce je postihovan majetek ve spole€ném jméni manzell jako
celek. O tom, zda dariovou exekuci postizeny majetek prevySuje hodnotu podilu dluznika,
ktery by mu jinak nalezel na zakladé vyporadani, Ize rozhodnout az v ramci fizeni o vylouceni
majetku z danové exekuce.

7 Rozhodnym okamzikem nem(ze byt prvni den zdafovaciho obdobi, nebot ,...v pfipadé dani vymérovanych za
zdariovaci obdobi Ize o uréitosti dané hovofit nejdfive uplynutim tohoto zdariovaciho obdobi, nebot do té doby neni
postaveno najisto, jaké dariové relevantni skuteénosti mohou nastat.“ (BAXA, J. DRAB, O. KANIOVA, L. LAVICKY,
P. SCHILLEROVA, A. SIMEK, K. ZISKOVA, M. Datovy fad. Komentat. 1. vydani, Praha: Wolters Kluwer, 2011).
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[2] Lze postihnout i u¢et manzela dluznika pro danovou pohledavku, vzniklou pfed uzavienim
manzelstvi, nebof jde o dluh dluznika, pro ktery Ize v souladu s ustanovenim § 732 OZ a 262a
odst. 4 OSR nafidit dariovou exekuci na majetek (jeho pomérnou &ast) ve spole¢ném jméni
manzel(. Ochrana manzela dluznika je v tomto pfipadé posilena moznosti vybrat si ¢astku ve
vysi jedné poloviny disponibilnich penéznich prostredk, které byly deponovany na uétu ke dni
doruc€eni exekuéniho pfikazu poskytovateli platebnich sluzeb.

[3] Pokud byl snoubenci vznik spole¢ného jméni manzell vyhrazen ke dni zaniku manzelstvi
a smlouva snoubencu o manzelském majetkovém rezimu byla zvefejnéna v Seznamu listin
o manzelském majetkovém rezimu vedeném Notarskou komorou Ceské republiky (dale jen
,Seznam listin“), nelze pro danové pohledavky, které vznikly pfed uzavienim manzelstvi,
postihnout spole¢né jméni manzelu.

Clanek VIL.
Danové pohledavky vzniklé po zaniku spolecného jméni manzelt

[1] Pokud danova pohledavka vznikla po zaniku spole€ného jméni manzelu, nelze ji uspokojit
z majetku, ktery tvofil spolecné jméni manzel(, anebo z G¢tu manzela dluznika. K uspokojeni
danovych pohledavek Ize pouzit jen vyluény majetek dluznika anebo majetek, ktery dluznik
nabude do vlastnictvi na zakladé vypofadani spoleéného jméni manzeld.

[2] Uvedené vSak neznamena, Ze by pro danovou pohledavku vzniklou po zaniku spole¢ného
jméni manzeld nemohl byt u€inén pfedmétem exekuéniho postihu majetek v zaniklém a dosud
nevyporadaném spole¢ném jméni manzell (nafizeni dafiové exekuce je rozhodujici pro poradi
danové pohledavky v pfipadé soubézné probihajicich vykonl rozhodnuti). Provést darnovou
exekuci Ize jen ohledné vyporadaného majetku, ktery se stane vyluénym vlastnictvim dluznika.
Z tohoto dlivodu Ize rozhodnout o odkladu exekuce (ustanoveni § 181 odst. 1 DR). Majetek,
ktery nabyl byvaly manzel dluznika, spravce dané v souladu s ustanovenim § 179 odst. 1 DR
vylou€i z danové exekuce.

Clanek VIII.
Rezim spole¢ného jméni manzelu

[1] Jaky majetek (aktiva) muze spravce dané postihnout, je dano rezimem spole¢ného jméni
manzelt®. Podle ustanoveni § 262a odst. 3 OSR Ize darovou exekuci nafidit i na_majetek.
ktery netvori soucast spole€ného jméni manzeld jen proto, ze byl zakonny rezim spoleéného
iméni_manzeld zménén. Spravce dané vychazi z vyvratitelné pravni domnénky existence
z&konného rezimu (ma dle ustanoveni § 185 odst. 1 DR za to, e majetek patii do spole¢ného
jméni manzel().

8 Existuje zakonny rezim spoleéného jméni manzelu, rezim oddélenych jméni, rezim vyhrazujici vznik spole¢ného
jméni manzell ke dni zaniku manzelstvi, rezim ziZzeného rozsahu spole¢ného jméni manzell a rezim rozSifeného
rozsahu spole¢ného jméni manzeld.
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[2] Existenci jiného majetkového rezimu spole€¢ného jméni manzell spravce dané zkouma jen
tehdy, pokud je v Seznamu listin zvefejnéna listina 0 manzelském majetkovém rezimu.
Seznam listin je vefejnym seznamem [ustanoveni § 721 odst. 1 OZ ve spojeni s ustanovenim
§ 35l zakona ¢. 358/1992 Sb., o notéafich a jejich Cinnosti (notarsky fad)], ktery vede Notarska
komora Ceské republiky. Do Seznamu listin spravce dané nahlizi prostfednictvim dalkového
pristupu®.

[3] Spravce dané nikdy nepfihlizi ke zméné rezimu v rozsahu pasiv spole¢ného jméni manzell
—nezkouma, zda si manzelé ujednali, kdo z nich bude za jaké dluhy odpovidat —, nebot darovy
dluh neni soucasti spole€ného jméni (manzelé si nemohou ujednat, kdo jej bude hradit).

Clanek IX.
Seznam listin

[1] Pfed nafizenim darnové exekuce na majetek ve spole€ném jméni manzelll spravce dané
zkouma, zda je v Seznamu listin zvefejnéna listina 0 manzelském majetkovém reZzimu, kterou
se méni rozsah spoleéného jméni manzell. Skute€nost, ze byla listina zvefejnéna, a jakého
dne se tak stalo, spravce dané zaznamena a listinu zaloZi do ¢asti spisu tykajici se vymahani
dani.

[2] Pokud je listina zvefejnéna (duleZité je datum zvefejnéni a nikoliv datum sepsani smlouvy
nebo pravni moci rozhodnuti soudu, pokud by se data liSila), musi spravce dané akceptovat
odlisny rozsah aktiv spole¢ného jméni manzeld, jen kdyz byla zvefejnéna prede dnem vzniku
danové pohledavky (podstatné neni ani datum nafizeni dariové exekuce).

Priklad:

Byla-li zvefejneéna v Seznamu listin smlouva o zuZeni rozsahu spole¢ného jméni manZeld,
podle niz jiz nebude soucasti spole¢ného jméni manzelu osobni automobil, ktery nadale bude
ve vyluéném vlastnictvi manZela dluzZnika, a toto listina byla zvefejnéna v Seznamu listin pfed
vznikem dariové pohledavky, nelze osobni automobil postihnout v ramci dariové exekuce
prodejem movitych véci. Pokud by byla smlouva zverejnéna aZ po vzniku dariové pohledavky,
k jejimu obsahu se nepfihliZi, a osobni automobil spravce dané zahrne do protokolu o soupisu.

[3] Na zakladeé lustrace Seznamu listin se mize spravce dané setkat s témito situacemi:

§ Sbirka listin negativni:

danovou exekuci Ize postihnout majetek ve spoleCném jméni manzeld,

§ Sbirka listin pozitivni:

danova pohledavka vznikla pred zvefejnénim listiny — danovou exekuci Ize postihnout
majetek ve spole¢ném jméni manzelu,

% Viz Ztizeni dalkového pfistupu do Seznamu listin 0 manzelském majetkovém rezimu (dale jen ,Seznam listin®),
vedeném Notarskou komorou Ceskeé republiky €. j. 82120/15/7100-50132-109459 ze dne 14. 9. 2015.
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danova pohledavka vznikla po zverejnéni listiny — danovou exekuci lze postihnout jen
majetek, ktery je podle zverejnéné listiny ve vyluéném vlastnictvi dluznika anebo ve
spoleéném jmé&ni manzell (ustanoveni § 262a odst. 2 OSR, podle néhoz spravce dané
,vychazi z obsahu listiny*).

[4] Pfed nafizenim danové exekuce prikdzanim pohledavky z uétu manzela dluznika se
spravce dané pfi zkoumani Seznamu listin omezuje pouze na zjisténi, zda pfed vznikem
danové pohledavky byla zvefejnéna listina, kterou bylo zruSeno spole¢né jméni manzell
(sjednan rezim oddéleného jmeéni) nebo byl vznik spoleéného jméni manzell vyhrazen ke dni
zaniku manzelstvi. Zménou rozsahu spole¢ného jméni manzell se spravce dané nezabyva,
nebot Ucet neni v zakonném rezimu soucasti aktiv spoleéného jméni manzell.

Clanek X.
Vyhledavaci ¢innost

[1] Spravce dané vyhledava informace o majetku manzela dluznika zejména v katastru
nemovitosti, v registru vozidel, v databazi Ministerstva financi o Uc€astnicich stavebniho
spofeni a dotazem na poskytovatele platebnich sluzeb'®.

[2] Zjistovani exekvovatelného majetku manzela dluznika provadi spravce dané spole¢né se
zjiStovanim majetku dluznika. Manzel dluznika se nevyzyva k podani prohlaseni o majetku.

Clanek XI.
Primérenost danové exekuce

[1] K nafizeni danové exekuce pfikazanim pohledavky z U¢tu manzela dluznika, prodejem
movité véci a nemovité véci, pfipadné jiného majetkového prava ve spoleCném jméni manzelu
dochézi ve shodny okamzik, kdy je postizen UCet anebo jiny vyluény majetek dluznika.
Provedena bude nejdfive danova exekuce postihujici vylu€ny majetek dluznika, a poté
majetek manzela dluznika anebo majetek ve spole¢ném jméni manzeld'.

[2] K provedeni danové exekuce pfikazanim pohledavky z u¢tu manzela dluznika dojde az po
staZzeni prostfedku z uctu dluznika. Neni pfipustné, aby spravce dané vy¢kaval s vyrozumeénim
o nabyti pravni moci exeku€niho pfikazu postihujiciho Gu¢et manzela dluznika na_uplynuti
sledovaciho obdobi v danové exekuci vedené na UCet dluznika (vymahaci Ukony jsou
realizovany doruéenim vyrozuméni o pravni moci poskytovateli platebnich sluzeb)'2.

10 Postup spravce dané dle Metodického pokynu ¢&. j. 144134/17/7700-30132-109632 ze dne 8. 3. 2018, k zasilani
Zadosti o poskytovani Udaju z centralni evidence G¢td dle zakona ¢. 300/2016 Sb., o centralni evidenci G¢td, ve
znéni pozdéjsich predpisu, tim neni dotéen.

" P¥i postihu majetku ve spole¢ném jméni manZzelt budou platit obecné pravidla pro pfiméfenost dariové exekuce:
danovou exekuci je na misté provést zpUsoby, které nejméné zatézuji dluznika a manzela dluznika, ale jesté
umoziuji dosahnout uspokojeni dafiové pohledavky (ustanoveni § 5 odst. 3 a 175 odst. 2 DR), v rozsahu, jaky staéi
k uspokojeni vymahané dané [ustanoveni § 181 odst. 2 pism. h) DR], a hodnota postizeného majetku odpovida
vySi vymahaného nedoplatku, pokud se nejedna o jediny majetek dluznika a manzela dluznika a nelze davodné
ani o¢ekavat uspokojeni z budoucich pfijmi dluznika.

12 K obdobnym zavérim se pfiklani Zapis ze seminafe metodikt vymahani dani — kvéten 2014 ¢&. j. 45080/14/7001-
51300-010661 ze dne 19. 9. 2014, strana 34, kde je uvedeno nasledujici: ,Dariovou exekuci postizenim vylucného
majetku manzela Ize nafidit a vést soucasné s vymahanim (dariovou exekuci) proti dluZznikovi, pokud
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[3] Ve vyjime&nych pfipadech se Ize od uvedeného odchylit, napfiklad pokud by nemovita véc
ve vyluéném vlastnictvi dluznika slouzila k zajisténi bytovych potfeb rodiny (rodinny dim, kde
se dluznik a manzel dluznika trvale zdrzuji) a nemovita véc ve spoleCném jméni manzelu by
slouzila k rekreaci i by se jednalo o nemovitou véc vibec neslouzici k bydleni.

[4] ZpUsoby darové exekuce a Ihaty pro €inéni jednotlivych vymahacich ukonu jsou stanoveny
zvlastnim metodickym pokynem, kterym se upravuji postupy pfi vymahani nedoplatkii'.

CAST TRETI
ZPUSOBY PROVEDENI DANOVE EXEKUCE

Clanek Xil.
Prikazani pohledavky z uctu

[1] Pokud spravce dané vyhleda ucet manzela dluznika, nafidi dafiovou exekuci pfikdzanim
pohledavky z u¢tu manzela dluznika u poskytovatele platebnich sluzeb (ustanoveni § 262a
odst. 4 OSR). Natizeni dafiové exekuce se vztahuje pouze na pohledavku z Gétu manzela
dluznika ve vySi, v jaké byly na u¢tu penézni prostfedky v okamziku, v némz byl poskytovateli
platebnich sluZeb doruéen exekuéni ptikaz (ustanoveni § 306 odst. 2 OSR).

[2] Manzel dluznika musi byt v exeku¢nim pfikazu poucen o pravu vybrat si polovinu zlstatku
na uctu, ktery byl na G¢tu k okamziku doruceni exekucniho pfikazu poskytovateli platebnich
sluzeb, minimalné vSak ¢astku odpovidajici trojnasobku Zivotniho minima (ustanoveni § 304b
odst. 4 OSR). Spravce dané pfi vedeni dariové exekuce nezkoumd, jaké prostfedky si miize
manzel dluznika vybrat z postizeného G¢tu. Castku ve vysi poloviny zlistatku na Gétu a ¢astka
odpovidajici trojndsobku Zivotniho minima si mize manzel dluznika vybrat pouze jednou
kdykoliv v prubéhu dariové exekuce', a byla-li pfikdzana pohledavka z vice U¢ti manzela
dluznika, jen z jednoho z nich.

[4] Manzel dluznika si nemuze zfidit chranény ucet. Dafiova exekuce je skonéena dnem, ktery
nasleduje po dni doruceni vyrozuméni o pravni moci exekuéniho pfikazu. V danové exekuci
pfikdzanim pohledavky z u¢tu manzela dluznika se neuplatni ustanoveni, jez upravuje pulro¢ni
sledovaci obdobi (ustanoveni § 306 odst. 2 OSR).

[5] Pfedmétem darnové exekuce Ize ucinit vkladni knizku a ucet stavebniho spofeni manzela
dluznika. Vkladni knizka se povazuje za ucet (ustanoveni § 2676 odst. 1 OZ). Pfestoze majitel
vkladni knizky muze se zlistatkem na U¢tu nakladat jen na zakladé predlozeni vkladni knizky,
zplsobem provedeni darnové exekuce je prikazani pohledavky z Gctu'®.

predpokladany vytéZzek ze zpenézeni majetku ve vyluéném vlastnictvi dluznika a majetku nalezejiciho do SJM,
ktery Ize postihnout vykonem rozhodnuti (exekuci), zjevné nebude dostacovat k uhradé vymahaného dluhu.”

13 Aktualné Metodicky pokyn &. j. 2/19/7700-30132-202757 ze dne 14. 3. 2019, kterym se stanovi |hity a postupy
pfi vymahani nedoplatku.

14 Byla-li pfikdzana pohledavka z téhoz G¢tu k vydobyti vice pohledavek, maze si manzel dluznika vybrat ¢astku
jen jednou az do skon&eni vSech vymahacich fizeni, u nichz se alespor ¢aste¢né prekryva doba od doruceni
exekucéniho pfikazu penéznimu Ustavu do skonceni vymahaciho fizeni.

15 Piijetim OZ se ustanoveni § 206 odst. 4 DR stalo ve vztahu k postihu vkladnich knizek na zakladé vykladového
pravidla lex posterior derogat priori obsoletnim.
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Clanek XIII.
Prikazani jiné penézité pohledavky

[1] Sougasti spoleéného jméni manzeldl jsou i pohledavky, ptitemz OSR vyslovné umozfiuje
jen prikazani pohledavky z u¢tu manzela dluznika. Pokud majetek (movité véci a nemovité
véci) ve spole¢ném jméni manzell pfinasi uzitek, jde o pInéni (pohledavku), ktera patfi obéma
manzelim.

[2] Pokud Ize postihnout konkrétni movitou véc nebo nemovitou véc v ramci danové exekuce,
Ize vydat i exekuCni pfikaz na pfikazani jiné penézité pohledavky (typicky ndjemného a jinych
nahrad spojenych s uzivanim majetku) plynouci z vlastnictvi movité véci nebo nemovité véci.
Narok na vyplatu pInéni svéd¢i dluznikovi i manzelovi dluznika (jsou opravnéni solidarné)’®,
proto Ize takovou pohledavku postihnout, a to pfimo jako narok dluznika (exekuéni pfikaz zni
na dluznika a uvedené okolnosti, zejména pokud je vozidlo nebo nemovita véc evidovana na
manzela dluznika, se uvedou v odlvodnéni exekuéniho pfikazu). Exekucni pfikaz se dorucuje
dluznikovi a manzelovi dluznika (Clanek 1V. odst. 2 tohoto metodického pokynu).

[3] Penzijni pfipojisténi, kapitalové formy pojisténi anebo pohledavky z podnikatelské Cinnosti
manzela dluznika nelze udinit predmétem exekuéniho postihu.

Clanek XIV.
Prodej movitych véci

[1] Spravce dané nedisponuje pfi nafizeni danové exekuce (a pfi zahdjeni soupisu movitych
veéci) informacemi, jaké movité véci jsou ve vyluéném vlastnictvi dluznika (manzela dluznika)
a jaké patfi do jejich spole¢ného jméni manzell. Spravce dané proto vychazi z vyvratitelné
pravni domnénky ustanoveni § 185 odst. 1 DR; pravni domnénku Ize vyvrétit v Fizeni o navrhu
manzela dluznika na vylou¢eni majetku z danové exekuce (dale jen ,navrh na vylouceni*).

[2] Pfi zjistovani majetku manzela dluznika vyhledava spravce dané movité véci v prislusnych
registrech. Pokud neni registr vefejnym seznamem, vychazi spravce dané ze zdkonného
rozsahu spole¢ného jméni a z obsahu listiny zvefejnéné v Seznamu listin pfed vznikem
danoveé pohledavky.

[3] Pokud bylo vozidlo pofizeno za trvani manzelstvi, bude exeku¢né postizeno, a to bez
ohledu, zda je evidovano na dluznika nebo manzela dluznika. Vozidlo je v registru vozidel
evidovano vzdy jen na jednoho z manzell, pficemz zapisy v registru vozidel nezakladaji
vlastnické pravo zapsané osoby (nemaji konstitutivni charakter).

[4] Vyluéné vlastnictvi manzela dluznika mize byt prokazano v pribéhu darnové exekuce
prodejem movitych véci na zakladé informaci o datu a zplsobu nabyti movité véci. Tyto
informace nejsou zpravidla obsahem registru movitych véci a stanou se obsahem ¢asti spisu
tykajici se vymahani dani na zakladé podani (postoupeni listin) manzela dluznika.

16 Spole¢né jméni manzell spravuji oba manzelé, prava spojené se spoleénym jménim nalezi obéma manzelim
a z pravniho jednani vici tfetim osobam jsou opravnéni spole¢né a nerozdilné (ustanoveni § 713 OZ).
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Clanek XV.
Prodej nemovitych véci

[1] P¥i zjistovani majetku manzela dluznika spravce dané vyhledava nemovité véci evidované
v katastru nemovitosti na manzela dluznika. Seznami se s obsahem nabyvaciho titulu, zda
manzel dluznika nevlastni nemovité véci ve vyluéném vlastnictvi jen na zakladé listiny
0 manzelském majetkovém rezimu, ke které se v danové exekuci nepfihlizi. Pokud manzel
dluznika nemovité véci nabyl darem od dluznika, pfipadné jinym obdobnym zplsobem, je

potfeba zvazit moznost podani zaloby na neucinnosti pfevodu majetku vici spravci dané.

[2] Podle vysledkl vyhledavaci €innosti Ize postihnout nemovité véci evidované ve vlastnictvi
dluznika, tak i nemovité véci evidované ve spole¢ném jméni manzel('” (v ptipadé negativni
lustrace listin o0 majetkovém manzelském reZzimu) a nemovité véci evidované jen ve vlastnictvi
manzela dluznika, pokud zpusob nabyti nemovité véci pfedpoklada, Ze se jedna o soucast
spole€ného jméni manzell, nebo se nepfihlizi k obsahu listiny 0 manzelské majetkovém
rezimu (voditkem pro tento postup je stav, kdy v seznamu nabyvacich titull je pro manzela
dluznika uvedena Smlouva o zuZeni spole¢ného jméni manzell). V téchto pfipadech je tedy
nutné se seznamit s obsahem nabyvaciho titulu, ktery Ize ziskat prostfednictvim dalkového
pristupu do katastru nemovitosti.

Clanek XVI.
Postizeni spoleéného druzstevniho podilu

[1] Jiné majetkové hodnoty tvofi sou¢ast spoleéného jméni manzell, pokud je nabude dluznik,
manzel dluznika nebo oba spole¢né za trvani manzelstvi. Moznost jejich exekuéniho postihu
je dana jejich charakterem a zdkonem stanovenym zpusobem provedeni darové exekuce.
Pokud neni rezim jiného majetkového prava vyslovné upraven, je nutné s nim pracovat jako
s penézitou pohledavkou.

[2] Druzstevni podil fadime mezi jind majetkova prava. Vlastnictvi druzstevniho podilu podléhd
zvlastnimu rezimu ustanoveni § 709 odst. 3 OZ a Upravé provedené v zakoné €. 90/2012 Sb.,
o obchodnich spoleCnostech a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich), déle jen ,ZoK*.
Podil v druzstvu je soucasti spole¢ného jméni manzelu, stal-li se manzel dluznika v dobé trvani
manzelstvi ¢lenem druzstva. Nabyti podilu v bytovém druzstvu sou€asné zaklada ucast
dluznika v bytovém druzstvu. Spole¢né ¢lenstvi manzell v bytovém druzstvu vznikd, jestlize
je druzstevni podil soucasti spole€ného jméni manzell (ustanoveni § 739 odst. 1 ZoK).
SpoleCny druzstevni podil Ize exekuéné postihnout, pokud byl druzstevni podil nabyt za trvani
manzelstvi, a pokud nebyl dotéen zménou rezimu spole¢ného jméni manzeld, ke které musi
spravce dané prihlédnout.

17V pfipadé nemovitych véci evidovanych v katastru nemovitosti vyplyva existence majetkového spolecenstvi —
a tedy moznost postihu spole¢né nemovité véci v dafové exekuci — z listu vlastnictvi. V ¢asti A listu vlastnictvi je
u jmen vlastnikG uvedena zkratka ,SJM* (spole¢né jméni manzell), pfipadné ,MCP* (manzelé ciziho prava).
V anglickém jazyce je zkratce pfipisovan vyznam spole¢ného vlastnictvi: ,Marriage Community Property*.
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CAST CTVRTA
VYLOUCENI MAJETKU Z DANOVE EXEKUCE

Clanek XVII.
Duvody pro vylouéeni majetku z dariové exekuce

[1] Manzelovi dluznika sveédcCi pravo nepfipoustéjici provedeni danove exekuce (ustanoveni
§ 179 odst. 1 DR), pokud dariovou exekuci postizeny majetek neni soucasti spole¢ného jméni
manzelu (je ve vyluéném vlastnictvi manzela dluznika), pokud nelze majetek ve spole¢ném
iméni_manzell postihnout v dafiové exekuci, nebo pokud majetek ve spoleéném jméni
manzell byl postiZen ve vét§im rozsahu, ne? ptipousti OZ (ustanoveni § 262b odst. 1 OSR).

[2] Majetek, ktery manzel dluznika nabyl pfed uzavienim manzelstvi nebo za trvani manzelstvi
zpusobem, ktery vyluéuje nabyti majetku do spole¢ného jméni manzeli'®, je ve vyluéném
vlastnictvi manzela dluznika (neni soucasti spole¢ného jméni manzelll). Okamzik a zpuisob
nabyti majetku musi manzel dluznika tvrdit v ndvrhu na vylou€eni a osvéd¢it nabyvacim
titulem k majetku (kupni smlouvou, darovaci smlouvou, rozhodnutim o dédictvi), pfipadné
jinymi listinami, z jejichZz obsahu bude zfejmy okamzik a zplsob nabyti majetku.

[3] Pokud spravce dané nepfihlédl k upravé zakonného rezimu spoleéného jméni manzelu
(nefidil se obsahem listiny zvefejnéné ve Sbirce listin anebo nespravné stanovil datum vzniku
danové pohledavky), ackoliv tak ucinit mél, postihl majetek ve spole¢ném jméni manzeld, ktery
v danové exekuci postihnout nelze. Manzel dluznika v navrhu na vylouceni musi tvrdit
a dolozit, od jakého dne je pro spravce dané zavazna listina (smlouva ¢i rozhodnuti soudu)
0 zméné manzelského majetkového rezimu anebo kdy nastala rozhodna skuteCnost Ci se
uskutecnilo jednani dluznika, které vedlo ke vzniku danoveé povinnosti.

Clanek XVIII.
Nepfripustny rozsah postihu spoleéného jméni manzelt

[1] K postihu majetku ve spoleném jméni manzeld ve vétsim rozsahu, nez pfipousti OZ, muze
dojit, pokud spravce dané vymaha ze spole¢ného jméni manzell danovou pohledavku, ktera
vznikla pfed uzavienim manzelstvi, nebo danovou pohledavku, ktera vznikla z protipravniho
¢inu'. Navrh na vylouceni bude spravcem dané zamitnut, pokud bude manzel dluznika tvrdit,
ze projevil nesouhlas se vznikem nedoplatku (¢lanek Ill. odst. 4 tohoto metodického pokynu).

[2] Manzel dluznika musi v navrhu na vylouceni tvrdit skute¢nosti rozhodné pro ur€eni, kolik
by Cinila hodnota vyporadaciho podilu dluznika v pfipadé vypofadani spole¢ného jméni
manzell soudem, a pro jejich osvédcéeni navrhnout dukazy.

18 Nejéastsji darem & dédénim (viz &lanek IIl. odst. 2 tohoto metodického pokynu). Podle nalezu Ustavniho soudu
Ceské republiky sp. zn. I. US 1587/17 ze dne 24. 4. 2019 neni zadného diivodu, ,proé by pravé zaloZeni manzZelstvi
meélo vést k moznosti tfeti osoby vést exekuci i na majetek manzela nabyty pfed uzavfenim manZzelstvi.”

19 Za danovou pohledavku, kterd vznikla z protipravniho ¢inu, Ize povazovat takovou danovou povinnost, kterd je
vazana vyluéné na osobu dluznika (typicky sankce osobni povahy — pokuty). Pro G¢ely tohoto metodického pokynu
nelze za dafové pohledavky vzniklé z protipravniho €inu povazovat nasledky vyvolané nesplnénim povinnosti dan
pfiznat (vznik pendle) nebo dan zaplatit (vznik Groku).
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[3] Spravce dané v ramci fizeni o navrhu na vylou€eni provede fiktivni vyporadani celého
spole€ného jméni manzeld, pfi némz bude vychazet z téchto pfedpokladu:

§  pro urCeni podilu dluznika se vychazi z ceny majetku ve spole¢ném jméni manzeld,

§ podily dluznika a manzela dluznika jsou stejné velké,

§ podil dluznika se upravi (navysi anebo zmens$i) o manzelem dluznika tvrzené anebo
z obsahu Casti spisu tykajici se vymahani dani vyplyvajici zapocty dle ustanoveni
§ 742 OZ?°,

§ podil dluznika se snizi 0 hodnotu vyluénych dluht dluznika, které jiz na zakladé dukazl
pfedlozenych manzelem dluznika byly uhrazeny ze spole¢ného jméni manzelu.

Pokud bude manzel dluznika tvrdit, Ze jedinym majetkem, ktery tvofi spole¢né jméni manzeld,
je jen ten postizeny dafovou exekuci, bude na spravci dané (procesni preneseni dikazniho
bfemene v pfipadé negativnich tvrzeni), aby uvedené tvrzeni vyvratil na zakladé vlastni
vyhledavaci ¢innosti. Bude-li vyhledavaci ¢innost spravce dané negativni, bude se pfi fiktivnim
vyporadani vychazet jen z hodnoty exekuéné postizeného majetku.

Priklad:

Predmétem dariové exekuce je mzda dluznika ve vysi 50 000,00 K¢ mésicné, bankovni tcet
dluznika, na kterém je zlstatek ve vysi 150 000,00 K¢, ucet manZela dluznika, na kterém je
zustatek ve vysi 50 000,00 K¢, osobni automobil ve spolecném jméni manZzeld, jehoZ hodnota
(osveédéena manZelem dluznika nebo zjisténa spravcem dané na zakladé provedeného
ocenéni) ¢ini 150 000,00 K¢, rodinny dum v cené 2 000 000,00 K¢ a polnost v cené
350 000,00 K.

Pro uréeni vyporadaciho podilu se vychazi ze stejné vyse vyporadacich podilu, ktery v pripadé
manzela dluZnika ¢ini 1250 000,00 K¢ [matematicky znazornéno: (150 000,00 K¢ +
2 000 000,00 K¢ + 350 000,00 K¢) / 2]. Pri uréeni shodné vysSe neni nutné zohledriovat
pfijmoveé poméry nebo vysi prostfedku vioZenych na uctu, které se stavaji soucasti spolec¢ného
jméni manZelu aZ okamZikem splatnosti.

Vyse vyporadaciho podilu se upravi cestou zapoctu: Pokud maji manZelé tspory v podobé
zustatku na uctu ¢i v jiné podobé sporeni, zohledni se vyse téchto prostfedku, které by se po
vyplaté staly soucasti spole¢ného jméni manzeld. V tomto modelovém pripadé by se zohlednil
pomér ¢astek 150 000,00 K¢ a 50 000,00 K¢ a o polovinu tohoto rozdilu by se sniZil vypofadaci
podil manZela dluznika. Vyporadaci podil by se tak snizil o 50 000,00 K¢ [matematicky
znazornéno: (150 000,00 K¢ — 50 000,00 Kc) / 2] a cinil by 1200 000,00 K¢. Bylo-li by
napriklad osvédceno, Ze v dobé trvani manZelstvi byla rekonstruovana chata ve vylucném

viastnictvi dluZnika a naklady na rekonstrukci Cinily 600 000,00 K¢, zvysi se vyporadaci podil
manzela dluznika o polovinu hodnoty této investice vynaloZené za dobu trvani manZelstvi.

20 Podle Vyjadreni Expertni skupiny Komise pro aplikaci nové civilni legislativy pfi Ministerstvu spravedinosti (K§ncl)
k vykladovym otazkam spojenym s moznym postihem majetku patficiho do spole¢ného jméni manzelli bude v tomto
fizeni manzel dluznika ,.... prokazovat skutecnosti, které by prokazoval pfi vyporadani spolecného jméni v dusledku
jeho zruseni ¢i zaniku, tedy napr. Ze majetek ve spolecném jmeni byl pofizen z jeho vyluéného majetku (§ 742 odst.
1 pism. ¢) OZ), Ze postih takového majetku by byl v rozporu s potfebami nezaopatrenych déti (§ 742 odst. 1 pism.
d) OZ) ¢i Ze ze spole¢ného jméni jiz byly uhrazeny v prfedchazejici exekuci dluhy manZela, ktery je povinnym a tim
byl jeho hypoteticky podil na spolecném jmeéni vyCerpan. NeprokaZe-li manzel povinného takové skutecnosti nebo
nebude-li prokdzano néco jiného, uplatni se zasada, Ze (hypotetické) podily obou manZeld jsou stejné (§ 742 odst.
1 pism. a) OZ) a pouze v této mife miZe byt také pro vydobyti vyluéného diuhu spole¢né jmeéni postizeno."
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Vyporadaci podil manzZela dluznika by se zvysil o 300 000,00 K¢ (matematicky znazornéno:
600 000,00 K¢/ 2) a ¢inil by 1 500 000,00 K¢. V pripade pouZiti vyluénych prostiedki manzela
dluZnika na rekonstrukci, by se podil manZela dluZnika zvysil o celych 600 000,00 K¢. Pokud
neni manZelem dluznika tvrzena jina okolnost, neni nutné v ramci zapoctu zohledriovat vysi
prijma obou ucastniku, nebot se Ize divodné domnivat, Ze se starali podle svym moZnosti
o rodinu. Neni-li uloZena dluznikovi nebo manZzelovi dluZnika vyZivovaci povinnost, neni tfeba
se pro toto fiktivni vypofadani zabyvat ani potfebami ditéte.

Pokud tedy sveédc¢i manzeli dluZnika vyporadaci podil ve vysi 1 500 000,00 K¢ z celkové
zjistené hodnoty majetku ve vysi 2 500 000,00 K¢ (penézni prostiedky na uctu byly jiz pouZity
na uhradu nedoplatku), Ize z majetku ve spolecném jméni manzZeli vymoci na neuhrazenou
darni ¢astku do vyse 1 000 000,00 K¢.

Tuto castku fiktivniho vyporadani je nutno dale sniZit o hodnotu vyluénych dluhd dluZnika,
anebo zvysit o hodnotu vyluénych dluhi manzela dluznika, které jiz byly uhrazeny ze
spolec¢ného jméni manZzelt. Pokud jiZ bylo pro jinou neuhrazenou dari, ktera se vaze k dariové
povinnosti, ktera vznikla pfed uzavfenim manZzelstvi, zpenézeno vozidlo ve spole¢ném jméni
manZzeld za nejvyssi podani 400 000,00 K¢, snizi se hodnota vyporadaciho podilu o pomérnou
cast vytézku zpenézeni ve vysi 240 000,00 K¢, ktera odpovida poméru vyporadacich podilt
(matematicky znazornéno: 400 000,00 K¢ x (1 500 000,00 K¢ / 2 500 000,00 Kc¢). Za této
modelové situace by bylo mozné uspokojit neuhrazenou dari v ramci dariové exekuce do

castky 760 000,00 Kc.

Ke zpenézZeni majetku muZe dojit i pro pohledavky jinych véfiteld a fiktivni podil dluznika na
spolecném jméni manZel muze byt pro uhradu dluhd i zcela vycerpan.

[4] Vysledkem fiktivniho vypofadani spoleCného jméni manzeld neni ,rozdéleni majetku®, ktery
je soucasti spole€ného jméni, ale uréeni podilu (vyjadfeni ceny), do jehoZ vySe Ize postihnout
dariovou exekuci majetek ve spoleéném jméni manzelu?'.

[5] Navrhu na vylou&eni bude vyhovéno, pokud podil dluznika nema zadnou hodnotu nebo ma
jen hodnotu zanedbatelnou. Je-li dafiovou exekuci postizeno vice véci (majetkovych hodnot),
bude navrhu na vylou¢eni vyhovéno jen ohledné majetku, jehoz exekuéni postih by s ohledem
na zjistény podil manzela dluznika odporoval obecnym pravidlim pro pfiméfenost danové
exekuce.

[6] Pokud je hodnota podilu nizsi, nez hodnota exeku¢né postizené véci, a danovou exekuci
nelze vést jinym pfiméfenym zplsobem, bude navrh na vylou¢eni zamitnut. Po provedeni
dariové exekuce je nutné postupem podle ustanoveni § 185 odst. 2 DR vyplatit manzelovi
dluznika C¢ast vytéZku dariové exekuce, ktera prevySuje hodnotu podilu zjisténého v fizeni
o vylou€eni majetku z darové exekuce. O tom musi byt manzel dluznika poucen v rozhodnuti
o zamitnuti ndvrhu na vylouceni. Pokud se v ramci dariové exekuce provadi rozvrhové fizeni,
uvede spravce dané do vyroku rozhodnuti ¢astku, ktera v souladu s ustanovenim § 262b odst.
2 OSR neni pfedmétem rozvrhu a po pravni moci rozvrhového usneseni se vyplati manzelovi
dluznika.

21 Podle Madra se postizena véc nachazi ve spoleéném jméni manzell a nikoliv v podilovém spoluvlastnictvi,
pficemz ,zakon moZnost rozdéleni véci na spoluviastnické podily za uc¢elem prodeje jen jednoho z nich pro ucely
vykonu rozhodnuti nezakotvuje®. Viz JIRSA, J. MADR, J. BERAN, V. a kol. Ob&anské soudni fizeni. Soudcovsky
komentaf, Kniha V. § 251-376 ob&anského soudniho fadu. 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer, 2019.




C. .: 800/21/7700-30133-051108 strana 15 (celkem 21)

Clanek XIX.
Vylouéeni pfikazané pohledavky z uétu

[1] Pohledavka z G¢tu bude vylou¢ena z dafiové exekuce v rozsahu penéznich prostfedkd na
Gctu, které byly manzelovi dluznika vyplaceny na GCet pred vznikem spoleéného jméni
manzell, anebo které byly vyplaceny na Uc¢et manzela dluznika na_zakladé pravniho
duvodu, ktery vyluéuje nabyti majetku do spoleéného jméni manzeld (ustanoveni § 262b
odst. 2 OSR).

[2] Na zakladé skute¢nosti tvrzenych a osvéd¢ovanych manzelem dluznika bude spravce dané
posuzovat, jaké platby byly postupné vyplaceny na ucet manzela dluznika. Protoze pfipsanim
penéznich prostfedkd na GCet dochazi k jejich smiSeni a (soucasné) predmétem darové
exekuce je pohledavka za poskytovatelem platebnich sluzeb, Ize pohledavku z U¢tu vylougit
z danoveé exekuce jen pro rozdil mezi penéznimi prostfedky, ohledné nichz bylo manzelem
dluznika osvédceno, Ze nenalezi do spole¢ného jméni manzell, a penéznimi prostfedky, které
byly od pfipsani téchto prostfedkl vyplaceny z G¢tu manzela dluznika.

Priklad:

Na exekucné postizeném uctu manzela dluZnika je v dobé doruceni exekucniho pfikazu
poskytovateli platebnich sluZeb zistatek ve vysi 700 000,00 K¢. Manzel dluznika vypisem
z UCtu osvedCil, Ze ke dni uzavieni snatku byl na uctu zustatek ve vysi 900 000,00 Kc,
a soucasné Ze po uzavfeni sriatku obdrZel z dédictvi ¢dstku ve vysi 600 000,00 K&. Udet
manzel dluznika bézné pouzZiva, béhem mesice z néj provede desitky plateb a na ucet mu
jsou pripisovany platby z nejriznéjsich divodu. Ode dne uzavieni manZelstvi byly provedeny
odchozi platby ve vysi 1 300 000,00 K¢.

Za této modelové situace je rozhodujicim, Ze vylucéné prostredky jsou predstavovany ¢astkou
1 500 000,00 K¢ (matematicky znazornéno: 900 000,00 K¢ + 600 000,00 KC), pricemz tyto
prostredky byly jiz spotfebovany co do c¢astky 1 300 000,00 K¢ (z divodu smiseni vioZenych
prostredkl nelze prezkoumavat, jaké konkrétni prostifedky byly pouZity na kterou platbu).
Vylucné prostredky jsou tak reprezentovany castkou ve vysi 200 000,00 K¢ (matematicky
znazornéno: 1 500 000,00 K¢ — 1 300 000,00 K¢) a dariovou exekuci Ize provést pro zustatek
ve vysi 500 000,00 K¢ (matematicky znazornéno: 700 000,00 K¢ — 200 000,00 Kc).

Pokud by ale v ramci fizeni o navrhu na vylouceni bylo osvédceno, Ze ode dne pfipsani
prostredkl z dédictvi byly provedeny odchozi platby jen pro 100 000,00 K¢ (majetek nabyti
dedictvi neni soucasti spolecného jméni manzeld, budou vylucné prostredky reprezentovany
castkou ve vysi 500 000,00 K¢ (matematicky znazornéno: 600 000,00 K¢ — 100 000,00 Kc)
a dariovou exekuci Ize provést pro zustatek ve vysi 200 000,00 K¢ (matematicky znazornéno:
700 000,00 K¢ — 500 000,00 K¢). Bude-li dariova exekuce narizena v tomto pripadé pro ¢astku
nizsi nez 200 000,00 K¢, navrh na vylou¢eni manZela dluZnika bude zamitnut, v opacném
pfipadé bude navrhu na vylouceni ¢aste¢né vyhovéno pro rozdil mezi vymahanou castkou
a castkou 500 000,00 K¢.

Pokud ke dni doruceni exekucniho pfikazu poskytovateli platebnich sluZeb Cinil zustatek na
uctu 700 000,00 K¢, muzZe si manzel dluznika vybrat ¢astku ve vysi 350 000,00 K¢. NevyuZil-
li manZel dluZnika dosud tohoto svého prava, na povinnosti spravce dané rozhodnout o navrhu
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na vylouceni se nic neméni, nicméné je nutné predejit situaci, aby si manzel dluZnika fakticky
nepozadal i o vyplatu zbylych prostredku, které presahuji polovinu zistatku na uctu. Je proto
nutné do rozhodnuti o ¢astecném zastaveni exekuce, které bude vydano po pravni moci
rozhodnuti o navrhu na vylouceni, uvést, Ze s prostfedky, pro které se dariova exekuce
castecné zastavuje, muze manzel dluznika volné nakladat a kompenzuje se tim jeho pravo
vybrat si polovinu zustatku na tctu ke dni doruceni exekuéniho pfikazu dle ustanoveni § 304b
OSR.

CAST PATA
ZANIK SPOLECNEHO JMENi MANZELU

Clanek XX.
Duvody zaniku spole¢ného jméni manzell

[1] Je-li divodem z&niku spoleéného jméni manzeld rozvod, zanika spolecné jméni manzell
ke dni pravni moci rozsudku soudu o rozvodu manzelstvi. Skute¢nost, Ze probiha rozvodové
fizeni Ci ze spolu manzelé trvale neZiji, nem4 vliv na moznost exeku¢niho postihu majetku ve
spole€ném jméni manzell. V pfipadé smrti zaniké spolec¢né jméni manzeld dnem smrti anebo
dnem uvedenym v prohlaSeni za mrtvého. Tyto skute¢nosti spravce dané zjisti nahlédnutim
do Informac¢niho systému evidence obyvatel (ISEO) a zaznamena je do Casti spisu tykajici se
vymahani dani.

[2] Pokud spole¢né jméni manzell zanikne za trvani manzelstvi — dnem zverejnéni rozhodnuti
o prohlaSeni konkursu v insolvenénim rejstfiku [ustanoveni § 268 odst. 1 zakona ¢. 182/2006
Sb., o Upadku a zpusobech jeho feSeni (insolvenéni zakon), dale jen ,I1Z“], dnem zvefejnéni
rozhodnuti 0 schvaleni oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty nebo plnénim splatkového
kalendare se zpenézenim majetkové podstaty pouze jednoho z manzeld v insolvenénim
rejstfiku (ustanoveni § 408 odst. 1 1Z) anebo dnem pravni moci rozsudku, jimZ byl uloZzen
jednomu z manzeld trest propadnuti majetku (ustanoveni § 66 odst. 4 zakona ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik) —, maze dojit k obnoveni spoleéného jméni manzell jen na zakladé rozhodnuti
soudu. Uvedené skuteCnosti spravce daneé zjisti z insolvencniho rejstfiku, v pfipadé uloZeni
trestu propadnuti majetku z rozsudku, ktery na védomi doruCuje spravci dané organ cinny
v trestnim fizeni, a zaznamena je do ¢asti spisu tykajici se vymahani dani.

Clanek XXI.
Pokracovani v danové exekuci po rozvodu manzelstvi

[1] V danové exekuci Ize pokraCovat jen ohledné majetku, ktery tvofil anebo se povazoval za
soucast zaniklého spole¢né jméni manzelu.
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[2] Byvaly manzel dluznika ma do okamziku zpenézeni majetku stejné postaveni jako dluznik,
je pfilemcem rozhodnuti a je aktivné legitimovan k podani odvolani nebo namitek. Na
dokonceni danové exekuce nema vliv ani skute€nost, Ze dojde v jejim pribéhu k vyporadani
spoleé¢ného jméni manzelli dohodou manzel(i?2.

[3] Pokud je vyporadano spole¢né jméni manzell rozhodnutim soudu anebo nastane
nevyvratitelnd pravni domnénka vyporadani spole¢ného jméni manzelt (ustanoveni § 741
0Z), je nutné z danové exekuce vyloucit majetek, ktery na zakladé vyporadani bude nalezet
byvalému manzelovi dluznika. Dojde-li na zakladé takového vyporddani ke zkraceni spravce
dané, mlze se domahat viC¢i byvalému manzelovi dluznika neucinnosti vyporadani
spole¢ného jméni manzelu.

Clanek XXil.
Nafizeni danové exekuce po rozvodu manzelstvi

[1] Po rozvodu manzelstvi Ize postihnout majetek, ktery tvofil anebo se povazoval za souCast
zaniklého spole¢ného jméni manzeld, a to jen pro danové pohledavky, které vznikly za trvani
manzelstvi?®. Takto spravce dané postupuije jen do doby, nez bude spole¢né jméni manzelu
vyporadano?. Pro pravni rezim zUzeného, zruSeného nebo zaniklého spole¢ného jmeéni
manzell, které nebylo dosud vypofadano, se pouziji pfiméfené ustanoveni o spoleném jméni
manzell (ustanoveni § 736 OZ). Po rozvodu manzelstvi vS§ak nelze naridit dafiovou exekuci
postihujici bankovni ucet byvalého manzela dluznika.

[2] Pokud dojde k vypofadani spoleéného jméni manzell pfed nafizenim darnové exekuce, je
mozné exekucné postihnout jen majetek, ktery nalezi na zakladé vyporadani dluznikovi®.
Pokud by vyporadanim spoleCného jméni manzeld doSlo ke zkraceni prava statu na
uspokojeni dané, mlze se spravce dané domahat neucinnosti vyporadani prostrednictvim
odpurcéi zaloby. Vyporadanim spole¢ného jméni manzeld (lhostejno, zda k nému dojde na
zakladé dohody nebo rozhodnutim soudu) nesmi byt doteno pravo véfitele na uspokojeni
darnoveé pohledavky (ustanoveni § 737 odst. 1 OZ). Dojde-li k vypofadani spole¢ného jméni
manzell na zdkladé fikce (do tfi let od pravni moci rozsudku o rozvodu manzelstvi nedoSlo
k vyporadani dohodou a ani nebyl podan navrh na vypofadani soudem), nelze se domahat
neucinnosti takového vypofadani.

22 Podle rozsudku Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 2085/2006 ze dne 27. 9. 2007 ma ,,... véritel
vymahatelné pohledavky, jeZ vznikla pfed uzavienim dohody o vyporadani spolecného jméni diuznika a jeho
manZela, pravo ji vymoci i z majetku patficiho (plivodné) do spolecného jméni a vyporadaného dohodou tak, Ze
jeho vyluénym viastnikem se stava manzel dluznika"“.

23 Jak postupovat, pokud dariova pohledavka vznikla po zaniku manzelstvi, upravuje ¢lanek VII. tohoto metodického
pokynu.

24 \liz Odpovéd na dotaz €. j. 57632/13/7001-51000-050165 ze dne 13. 1. 2014 — K exeku¢nimu postiZzeni majetku
v SJM a k vymahani dluha, které byly soucasti SIM po zaniku SIM, a rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky
sp. zn. 20 Cdo 1427/2017 ze dne 12. 12. 2017. Podle ného ,[jlestlize dluh povinného vznikl za trvani manzelstvi,
Ize exekucné postihnout i majetek patrici do zaniklého spolecného jméni, které ke dni zahajeni exekucéniho fizeni
dosud nebylo vyporadano®.

25 Zapis ze seminafe metodikll vymahani dani — duben 2012 ¢&. j. 15087/12-2310 ze dne 27. 6. 2012 pfinasi
praktické doporuceni, podle néhoz: ,Dariové dluhy vzniklé jednomu z manzeld za trvani manZzelstvi by mély byt
vymahany samostatnym exekucnim prikazem, jimz Ize postihnout i majetek naleZejici do zaniklého a dosud
nevyporadaného SJM, a nemely by byt slucovany v jednom exekucnim prikazu s pohledavkami, které vznikly jiz
po zaniku manzelstvi*.
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Clanek XXIIl.
Ostatni duvody zaniku spoleéného jméni manzelu

[1] Pokud dojde k zaniku spole¢ného jméni manzell z divodu smrti — pfiéemz je jedno, zda
dluznika ¢i manzela dluznika —, pfipadné na zakladé rozhodnuti soudu o zruSeni spole¢ného
jméni manzell, postupuje spravce dané shodné jako v pfipadé zaniku spoleé¢ného jméni
manzell z divodu rozvodu?. Pokud skonéi fizeni o pozustalosti jinak nez rozhodnutim
o dédictvi, pokracuje spravce dané v danové exekuci jen s byvalym manzelem dluznika®’.
Stane-li se exekvovany majetek soucasti likvidaéni podstaty, pfihlasi spravce dané nedoplatky
do likvidace pozuUstalosti manzela dluznika.

[2] Po zahajeni insolvenéni Fizeni?® jen proti dluznikovi, Ize natidit nebo pokracovat v dariové
exekuci, kterd by postihovala u¢et manzela dluznika. Pokud dojde v ramci insolvenéniho fizeni
k zaniku spole€ného jméni manzeld, nelze jiz nafidit dafiovou exekuci pfikazani pohledavky
z U¢tu manzela dluznika. Nejvyssi spravni soud v rozsudku sp. zn. 5 Afs 225/2016 ze dne
17. 1. 2019 konstatoval, ze ,[v] prubéhu konkurzniho Fizeni je vyporadan majetek manZzelu
podobné, jako je tomu i v pfipadé, kdy soud rozhoduje o zruseni ¢i zuZeni spolecného jméni
manzeld (...). Skutecnost, Ze u stéZovatelli doslo k zaniku spolecného jméni manZzeld, je
Sskutecnosti nepochybné vyznamnou, avSak nema vliv na moznost Zalovaného naridit dariovou
exekuci a jako zpusob jejiho provedeni zvolit pfikazani pohledavky z uctu manzelky dluznika.”
Uginky zahajeni insolvenéniho Fizeni podle ustanoveni § 109 odst. 1 pism. c) IZ nedopadaji
na moznost domahat se uspokojeni dluhl z majetku, ktery nespada do majetkové podstaty
dluznika®.

[3] Je-li prohladen konkurs na majetek manzela dluznika, vyporadani spole¢ného jmeéni
manzell se provede v ramci insolvenc¢niho fizeni, pfi¢emz az do ucinnosti vyporadani nelze
danovou exekuci, ktera by postihovala majetek ve spole¢ném jméni manzell anebo bankovni
UCet manzela dluznika provést. Pokracovat Ize v darové exekuci ohledné majetku, ktery bude
na zakladé vyporadani spoleéného jméni manzelu ndlezet dluznikovi. Vysledek fizeni
o vyporadani spole¢ného jméni manzell zjisti spravce dané z insolvenéniho rejstfiku (z oddilu
C — Incidencni spory).

26 Nejvyssi soud Ceské republiky v pravni véty vytvorené z rozsudku sp. zn. 33 Odo 1384/2004 ze dne 23. 11. 2006
uvedl: ,V pfipadé umrti jednoho z manzelu se miZe véritel domahat splnéni zavazku, ktery tvori spolecné jméni
manZeld, v celém rozsahu na pozistalém manZelovi bez ohledu na to, Ze podle vysledku dédického fizeni
odpovidaji za dluhy dédictvi i dalsi osoby.”

27 Viz rozsudek Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp. zn. 21 Cdo 2892/2014 ze dne 28. 4. 2016: ,,Smirti povinného
se (vlastnicka) povaha takového majetku postizeného exekuci (vykonem rozhodnuti) neméni. Neméni se nic ani
na ucastenstvi manzela (byvalého manzela) povinného, jehoz majetek je fakticky exekuci (vykonem rozhodnuti)
postizen, ani na ucastenstvi opravnéného (opravnénych) a pfipadnych dalsich povinnych (...). Smrt povinného,
ktery nezanechal Zadny majetek, neznamena, Ze by se néco ménilo na tom, Ze pohledavka za nim mizZe byt
exekucné uspokojena i z majetku podléhajiciho rezimu § 42 odst. 1 a 2 ex. radu a § 262a odst. 1a2o0.s. F. (...)".
28 Se zahajenim insolvenéniho Fizeni je spojen zakaz provedeni dariové exekuce (ustanoveni § 243 odst. 1 DR).
Vymahani nedoplatku uplatnénim v insolvenénim Fizeni je upraveno Metodickym pokynem &. j. 82441/17/7700-
30133-050206 ze dne 24. 5. 2018, k postupu spravce dané z hlediska pravni Upravy a vazby insolvenéniho zdkona
na danovy fad.

29 Rozsudek Vrchniho soudu v Praze sp. zn. 29 ICdo 37/2012 ze dne 22. 1. 2014.
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[4] V pfipadé uloZeni trestu propadnuti majetku, Ize v danové exekuci postihnout jen majetek,
ktery bude néalezet podle provedeného vyporadani spoleéného jméni manzell do vyluéného
majetku dluznika. Propadnuti majetku pfedchazi zpravidla zajisténi majetku v trestnim fizeni.
Majetek zajistény v trestnim Fizeni Ize za ucelem uspokojeni dané zpenézit jen se souhlasem
organu ¢inného v trestnim fizeni (ustanoveni § 79e odst. 2 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim). Propadly majetek se stava vlastnictvim statu.

CAST SESTA
SPOLECNA A PRECHODNA USTANOVENI

Clanek XXIV.
Danové pohledavky vzniklé do dne 31. 12. 2013

[1] Zda Ize pro danovou pohledavku, ktera vznikla do dne 31. 12. 2013, postihnout majetek ve
spole¢ném jméni manzelu, se Fidi zakonem ¢. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik®.

[2] Spravce dané pfi vymahani danovych pohledavek vzniklych do dne 31. 12. 2013 postupuje
podle stavajicich metodickych feseni:

§ majetek ve spoleCném jméni manzell Ize postihnout pouze pro danové pohledavky,
které jsou soucasti pasiv spole¢ného jméni manzell (které vznikly za trvani manzelstvi
nékteréemu z manzell nebo obéma manzelim spolecné),

§ soucasti pasiv spole€ného jméni manzell nejsou danové pohledavky, které se tykaji
majetku, ktery nélezi vyhradné jen jednomu z manzeld,

§ soucasti pasiv spoleCného jméni manzell nejsou darové pohledavky, které
neodpovidaji majetkovym pomérim manzelu,

§ majetek ve spole¢ném jméni manzell nelze postihnout, pokud darova pohledavka
vznikla pfed uzavienim manzelstvi.

[3] Danovou exekuci nelze nafidit, pokud darnova pohledavka vznikla po uzavreni smlouvy Ci
po pravni moci rozsudku soudu o Upravé manzelského majetkového rezimu a (soucasne)
pokud spravce dané o uzavieni dohody anebo pravni moci rozsudku védél. Spravce dané ma
védomost o téch listindch, které byly zvefejnény ve vefejném seznamu (zejména v katastru
nemovitosti) anebo zaloZzeny do spisu dluznika. Zda v ostatnich pfipadech spravce dané meél
a mohl védét o existenci listiny o manzelském majetkovém rezimu, bude pfedmétem Fizeni
o vylouéeni majetku z dariové exekuce®'.

30 Clanek I1. odst. 2 tohoto metodického pokynu.

31 Podle rozsudku Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 31 Cdo 4087/2013 ze dne 9. 12. 2015 je podminkou
pro vylou¢eni majetku z exekuce nejen skute¢nost, ze zavazek vznikl druhému manzelovi az po uzavieni smlouvy
0 zUzeni spole€¢ného jméni manzeld, ,.... ale i védomost véfitele o uzavreni této smlouvy. Je-li manzelovi povinného
znamo, Ze druhému manZelovi ma vzniknout zavazek, a neupozorni-li véfitele — ackoliv tak pfed uzavienim zavazku
ucinit mohl —, na existenci smlouvy (a neseznami ho s jejim obsahem) o zuZeni spole¢ného jméni manZeld, nemuZze
se uspésné dovolavat svého vylucného prava k tomuto majetku. Jestlize vSak manzel povinného o vzniku jeho
zavazku nevédél, pak véritele ani nemohl upozornit na jiny rozsah spolecného jméni manZzeld. Pro tuspéch manZela
povinného pri uplatriovani jeho vylucného viastnického prava k majetku je tak vyznamna nejen védomost véritele
0 obsahu smlouvy o zizZeni spole¢ného jméni, ale i védomost manZela povinného o budoucim zavazku jeho
manZela“.
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[4] Pokud nabyl néktery z manzeld druzstevni podil v bytovém druzstvu do dne 31. 12. 2013,
vzniklo ze zdkona spolecné Elenstvi manzelu v bytovém druzstvu, které nebylo mozné upravit
dohodou manzell nebo rozhodnutim soudu. Kdohodé manzell uzaviené do dne
31. 12. 2013, na zakladé niz by se stal manzel dluznika vylu¢nym ¢lenem bytového druzstva,
se pii nafizeni danové exekuce neprihlizi®2. Po¢inaje dnem 1. 1. 2014 byla tato koncepce
opusténa ve prospéch zasady autonomie vule, a spoleény druzstevni podil nabyty do dne
31.12. 2013 Ize ode dne 1. 1. 2014 uCinit pfedmétem listiny 0 manzelském majetkovém
rezimu. Zavaznost této listiny bude spravcem dané standardné posuzovana dle okamziku
zvefejnéni a vzniku danoveé pohledavky.

Clanek XXV.
Majetek manzell v zahranici

[1] Zjisti-li spravce dané, ze oba manzelé nebo manzel dluznik vlastni majetek v zahranici,
ktery Ize podle tohoto metodického pokynu postihnout v danové exekuci, mize za podminek
stanovenych v ustanoveni § 16 zakona €. 471/2011 Sb., o mezindrodni pomoci pfi vymahani
nékterych financnich pohledavek (dale jen ,ZoMP*), zaslat zahrani¢ni dafové sprave zadost
o vymahani danové pohledavky. Spravce dané muze jiz zjisténé informace pfed zahajenim
vymahani doplnit prostfednictvim zadosti o informace (ustanoveni § 11 ZoMP).

[2] Skute€nost, zda Ize exekvovat majetek, ktery tvofi majetkové spoleenstvi manzeld, bude
pfedmétem posouzeni zahranini danové spravy. Pfi dozadani zahrani¢ni danové spravy se
moznost exekucniho postihu spoleéného jméni manzell v danové exekuci spravcem dané
posuzuje podle tohoto metodického pokynu.

[3] Spravce dané mlze dozadat zahrani¢ni danové spravy o doruc¢eni dokumentu vztahujiciho
se k danové pohledavce a jejimu vymahani (ustanoveni § 14 ZoMP), pokud nelze manzelovi
dluznika ucinné dorucit na zemi Ceské republiky.

Clanek XXVL.
Zavérecna ustanoveni

[1] Pokud tento metodicky pokyn stanovi, aby urcité informace byly zaznamenany spravcem
dané do ¢asti spisu tykajici se vymahani dani, €ini se tak ufednim zdznamem. Je-li postupné
zjistovano nékolik informaci nezbytnych pro exekucni postih majetku ve spole¢ném jméni
manzell (vysledek lustrace ISEO a Sbirky listin), postacuje, pokud se informace souhrnné
uvedou do jednoho Ufedniho zaznamu.

32 Podle rozsudku Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 26 Cdo 98/2011 ze dne 6. 8. 2011 ,[s]poleéné Slenstvi
manZell v bytovém druZstvu [pfedstavovalo] zviastni a specificky institut, ktery vznika ex lege bez ohledu na vili
manZeld, jeho vznik, existenci a zanik upravuji kogentni ustanoveni obCanského zakoniku a nelze je smluvné
ovlivnit..., vzniklo-li manzeldm spolecné clenstvi v bytovém druZstvu, nelze &lensky podil dohodou manzelu za
trvani manzelstvi ze spole¢ného jmeni vyloucit. Byla-li takovato dohoda uzavrena (§ 143a ob¢. zak.), je pro rozpor
se zakonem (§ 39 ob¢. zak.) neplatnd”, kdy toto Ize dale doplnit, ze ,[z]a trvani manZelstvi nelze zrusit spolecny
najem druZzstevniho bytu. Dohoda o vyporadani spolecného jméni manzelt se ve smysiu § 150 odst. 2 obéanského
zakoniku dotyka prava véritele tehdy, jestlize vede ke zmenseni majetku dluznika a jestlize v jejim dusledku véritel
nemuZe dosahnout uspokojeni své pohledavky z majetku dluznika, ackoli — nebyt takové dohody — by se z majetku
dluznika uspokojif'.
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[2] Odpovéed na dotaz nebo jinou metodickou pomucku, vydanou pfede dnem Ucinnosti tohoto
metodického pokynu, nelze pouzit pfi feSeni obdobného skutkového pfipadu, pokud poskytuje
odlisné metodické FeSeni, nez které zavadi tento metodicky pokyn.

[3] Tento metodicky pokyn nabyva ucinnosti patnactym dnem po dni jeho vydani.

Ing. Mgr. Radim Patoc¢ka, Ph.D.
feditel sekce
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